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Uznesenie

Okresny sud Namestovo, v pravnej veci navrhovatela: D. H., nar. XX XX.XXXX, bytom F. R. XXX, XXX
XX T., pravne zastupeny: JUDr. Slavka Zanovitova, advokatka, so sidlom Nabrezie 1226/3, 029 01
Namestovo, proti odporcovi: Rapid life Zivotna poistoviia, a.s., Garbiarska 2, 040 71 Kosice, 1CO: 31
690 904, pravne zast.. MST PARTNERS, s.r.0., advokatska kancelaria so sidlom, Laurinska 3, 811 01
Bratislava, ICO: 36 861 545, v konani o zru$enie rozhodcovského rozsudku, takto

rozhodol:

I/ Sud konanie vedené na Okresnom sude Namestovo pod sp. zn. 9C/107/2013 zastavuje.

I/ Ziaden z udastnikov n e m @ pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

Navrhom doru€enym sudu dna 27.06.2013 sa navrhovatel domaha vydania rozsudku, ktorym by
Okresny sud Namestovo zrusil rozhodcovsky rozsudok ArbitrdZneho sidu KoSice so sidlom Alzbetina
41, KoSice sp. zn. 3C/7/2012 zo dfia 19.01.2012 v pravnej veci Zalobcu: RAPID life Zivotna poistoviia,
a.s., Garbiarska 2, 040 71 Kosice, ICO: 31 690 904, proti zalovanému - v tomto konani navrhovatel
vydaného rozhodcom JUDr. Michalom Skriabom, ktorym bol Zalovany zaviazany zaplatit Zalobcovi
penazné prostriedky vo vySke 149,10 Eur, trovy rozhodcovského konania vo vySke 276,- Eur, to vSetko
do 5 dni odo dfia dorucenia rozhodcovského rozsudku.

Navrhovatel podal na tunaj$i sud navrh na zru$enie rozhodcovského rozsudku v zmysle zdkona
o rozhodcovskom konani €. 244/2002 Z.z, v zneni platnom do 31.12.2014 a to podla ust. §
40 ods. 1, pism. c) a j) a zaroveh poziadal sud o odklad vykonatelnosti rozhodcovského rozsudku podla
§ 40 ods. 2 cit. zdkona.

Vyzvou €. k. 9C/107/2013-104 zo dria 29.04.2016 bol navrhovatel vyzvany, aby v lehote 15 dni od jej
dorucenia zaplatil sudny poplatok za podany navrh vo vyske 331,50 Eur v sulade s ustanovenim § 2
ods. 1 pism. a/, § 5 ods. 1 pism. a/, § 6 ods. 1 Zakona ¢&. 71/1992 Zb. v zneni neskorsich predpisov o
sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov (dalej len "Zakon o sudnych poplatkoch") v
spojeni s pol. 3 pism. ¢/ sadzobnika sudnych poplatkov tvoriaceho prilohu tohto zdkona. Navrhovatefl bol
zaroven v tejto vyzve pouceny, Ze ak nebude poplatok v uréenej dobe zaplateny, sud konanie zastavi.
Vyzva bola navrhovatelom prevzata dria 03.05.2016, avSak doteraz sudny poplatok nezaplatil tvrdiac,
Ze je oslobodeny od sudneho poplatku.

Sud k tvrdeniu navrhovatela, Ze ako spotrebitel je oslobodeny od platenia sidneho poplatku uvadza, Ze
konanie o zruSenie rozhodcovského rozsudku je konanie o preskimanie zakonnosti postupu a zaverov
rozhodcovského rozsudku z hfadiska zakona €. 244/2002 Z.z. o rozhodcovskom konani a toto osobitné
konanie je vzhladom na svoj charakter spoplatnené podla polozky 3 pism. c/ prilohy zakona o sudnych
poplatkoch.



Sud dava ucastnikom konania do pozornosti Uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici
¢.k. 13C0/669/2013-65 zo dnia 20.09.2013 a Uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici €.k.
15C0/145/2011-73 zo diia 16.07.2011, ktorym boli uznesenia prvostupriovych sudov o zastaveni konania
o zruSenie rozhodcovského rozsudku z rovnakého dévodu ako sa zastavuje tymto uznesenim potvrdené.

Podla § 10 ods. 1 Zakona o sudnych poplatkoch, ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim navrhu na
zacatie konania alebo dovolania, prvostupriovy sud vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktoru
urci spravidla v lehote desiatich dni od dorugenia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v
lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny.
Sud vyzve poplatnika na zaplatenie poplatku splatného podanim navrhu na zacatie konania predtym,
ako nariadi pojednavanie tak, aby lehota od zaplatenia poplatku do pojednavania, vydania platobného
rozkazu a rozkazu na plnenie alebo rozhodnutia bez nariadenia pojednavania nebola dlhSia ako dva
mesiace; tuto lehotu méZe predseda stdu z délezitych dévodov predizit.

Vzhladom na skuto€nost, Ze navrhovatel v stanovenej 15 dhovej lehote nezaplatil sudny poplatok za
podany navrh a nebolo mu priznané oslobodenie od platenia sudnych poplatkov, sud potom v sulade s
citovanym zakonnym ustanovenim rozhodol tak, Ze konanie vo veci zastavil.

Podla ust. § 146 ods. 1 pism. ¢/ Zakona &. 99/1963 Zb. v zneni neskorSich predpisov Obdiansky
sudny poriadok (dalej len O.s.p.), Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Rozhodnutie o nahrade trov konania sud zaloZil na ustanoveni § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud
Namestovo (§ 204 ods. 1 O.s.p.).

Podla § 205 ods. 1, 2 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu,
ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupnia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(3) Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



