Sud: Okresny sud Bratislava Il

Spisova znacka: 16C/76/2016

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 1216207006

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 06. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Eva Bielikova

ECLI: ECLI:SK:0SBA2:2016:1216207006.2
Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v pravnej veci navrhovatelov: X) R.. G. I, nar. XX XX.XXXX, V. XX, XXX XX
X.Y.Z.a2) W.. W. I, nar. XX XX.XXXX V. XX, XXX XX X. Y., obaja zast. JUDr. Marcel J6Za - advokat,
Cukrova 14, Bratislava proti odporcovi: RRK, s.r.o., Haburska 49/A, 821 01 Bratislava, ICO: 46 058 885,
o zaplatenie 3.000,00 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I.Sdd zru S uj e platobny rozkaz Okresného sudu Bratislava Il €. k. 16C/76/2016-23 zo dfia 27.04.2016
akonanie zastavuje.

Il. Ziaden z U&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

lll. Sud priznava navrhovatelovi v I. rade : R.. G. I, nar. XX. XX. XXXX, V. XX, XXX XX X. Y.
pravo na vratenie sudneho poplatku za podany navrh vo vyske 170,30 eur, ktoré po pravoplatnosti tohto
uznesenia vykona Slovenska posta a.s. a poplatok zalobcovi vrati.

odovodnenie:

Navrhovatelia sa navrhom podanim na tunajsi sud dria 25.04.2016 domahali zaplatenia istiny 3.000,00
eur s prislusenstvom a ndhrady trov konania.

Sud vydal vo veci diia 27.04.2016 platobny rozkaz pod €. k. 16C/76/2016-23, ktory bol doruéeny
pravnemu zastupcovi navrhovatelov dria 06.05.2016 a odporcovi diia 04.05.2016.

Pisomnym podanim doru¢enym tunajSiemu sudu osobne dna 19.05.2016 navrhovatelia zobral navrh
na zacatie konania v celom rozsahu spat’ a Ziadali konanie zastavit, nakofko vec s odporcom dorieSili
mimosudne. Navrhovatelia v navrhu taktiez ziadali, aby im sud v sulade s § 11 ods. 3 Zakona €. 71/1992
Zb. vratil sudny poplatok zaplateny pri podani navrhu, krateny v zmysle zakona. Navrhovatelia Ziadaju,
aby bol sudny poplatok vrateny k rukam navrhovatefa v |. rade.

Podla § 172 ods. 1 O.s.p., sud mbze aj bez vyslovnej Ziadosti navrhovatela a bez vypolutia odporcu
vydat' platobny rozkaz, ak sa v navrhu uplatfiuje pravo na zaplatenie pefaznej sumy vyplyvajuce
zo skuto&nosti uvedenych navrhovatelom. V platobnom rozkaze ulozZi odporcovi, aby do 15 dni od
dorucenia platobného rozkazu zaplatil navrhovatelovi uplatnent pohfadavku a trovy konania alebo aby
v tej istej lehote podal odpor na sude, ktory platobny rozkaz vydal. Odpor proti platobnému rozkazu sa
musi oddvodnit. Ustanovenie § 43 sa nepouZije.

Podla § 174 ods. 5 O.s.p., ak navrhovatel vzal navrh v celom rozsahu spat po vydani platobného
rozkazu a v lehote podla § 172 ods. 1, platobny rozkaz zrusi a konanie zastavi sud, ktory ho vydal.
Rovnako postupuje sud, ktory platobny rozkaz vydal, aj pri €iasto€nom spatvzati navrhu v &asti, ktorej
sa spatvzatie navrhu tyka.



Podla § 96 ods. 1 O.s.p., navrhovatel mbéze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p., sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podfla § 96 ods. 3 O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dojde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Na zaklade vy3Sie uvedenych skutonosti a citovanych zakonnych ustanoveni a teda z dévodu
spatvzatia podaného navrhu v celom rozsahu pred prvym pojednavanim, sud rozhodol tak, ako sa
uvadza vo vyrokovej €asti tohto uznesenia a konanie v sulade s dispoziénym prejavom Zalobcu zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p. tak, Ze Ziaden z u&astnikov nema
pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, nakofko konanie bolo zastavené.

Navrhovatelia uhradil sudny poplatok za navrh v sume 180,00 eur dria 25.04.2016 prostrednictvom e-
kolku.

Podla § 11 ods. 3 Zakon €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
poplatok splatny podanim navrhu na za&atie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa
konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie
alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohfadu na to, &i bol vydany platobny rozkaz
alebo rozkaz na plnenie. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvode manZzelstva vzal spat po prvom
pojednavani na prislusnom stupni sudov, vrati sa polovica vSetkych zaplatenych poplatkov. V konani o
preskumani rozhodnutia organu verejnej spravy sa poplatok vrati, ak sa navrh na zacatie konania vzal
spat’ pred prejednanim veci alebo ak bolo konanie zastavené z doévodu, Zze uc€astnik nebol v konani
riadne zastupeny.

Podla § 11 ods. 4 Zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho
Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vS8ak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim
poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

S poukazom na uvedené ustanovenia Zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis
z registra trestov v zneni neskor$ich predpisov, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti
tohto uznesenia a Zalobcovi vratil zaplateny sudny poplatok za Zalobu, krateny v zmysle citovaného
zékona o 6,70 Eur.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresnom
sude Bratislava I, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



