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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava lll, sudcom pre pripravné konanie JUDr. Davidom Lindtnerom podla vydava
podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku

rozhodol:

Obvineny

X. R., nar. XX XX XXXX/XXXX v M., trvale bytom M., C.
jevinny, Ze

obvineny v ¢ase o 17.20 h dha 25.06.2016 v Bratislave na ul. Racianska 64/A OD Lidl odcudzil
bez pouzitia nasilia volne v regali poloZeny tovar a to 5 ks syr znaCky Pecorino Romano v hodnote
4,99 Eur/kus, ked s tymto tovarom preSiel cez pokladni€nu zénu bez zaplatenia, kde bol zastaveny
a skontrolovany sluzbukonajucim pracovnikom SBS, ¢im by spol. Lidl Slovenska republika, v.0.s., so
sidlom Bratislava, Ruzinovska 1/E, v pripade uspeSného dokonania kradeze spésobil celkovu Skodu
kradeZou vo vyske 24,95 Eur, prisom nasledne z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov bolo zisteng,
Ze obvineny sa diia 06.06.2016 v predajni Lidl v Bratislave na Galvaniho 16445/24/A dopustil priestupku
proti majetku podfa § 50 ods. 1 Z.€. 372/1990 Zb. o priestupkoch, ked odcudzil tovar, za €o bol postihnuty
blokovou pokutou nezaplatenou na mieste vo vyske 20,- Eur, ulozenou Obvodnym oddelenim PZ
Bratislava Trnavka a hoci bol v predchadzajucich 24 mesiacoch za precin kradeze podla § 212 ods.
2 pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. zak. odsudeny Trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava | ¢.k. OT
6/2015 zo dna 08.01.2015, ktory nadobudol pravoplatnost 08.01.2015

teda

si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny

¢im spachal
precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona
Zatosa

odsudzuje

Podla § 212 ods. 3 Trestného zakona, § 36 pism. I), § 37 pism. m), § 38 ods. 2 Trestného zakona k
trestu odnatia slobody v trvani 16 /Sestnast/ mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud obvinenu zaraduje na vykon trestu odnatia slobody
do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.



Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dna jeho doru€enia obvineny a osoby, ktoré
su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory
trestny rozkaz vydal, a to do ésmich dni od jeho doru¢enia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v
prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny
rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doru&enia, ktoré bolo vykonané
neskor.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v
trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356.

Podkodeny mbzZe vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do &asu, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z 0s6b uvedenych v ods. 1 § 355 Trestného poriadku (pri trestnych ¢inoch uvedenych v § 211
ods. 1 Trestného poriadku).



