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Uznesenie

Okresny sud Kosice - okolie vo veci starostlivosti stidu o maloletého P. Z., A.. XX.XX.XXXX, bytom u
rodiov, zastupeného koliznym opatrovnikom JUDr. L. U., vy$Sou sudnou uradni¢kou Okresného sudu
Kosice |, dieta rodi¢ov matky D. X., A.. XX.XX.XXXX, W. T. XX, P. A. W. Y. E. P. Z., A.. X.X.XXXX,
W. T. XX, P. A. W., na navrh Uradu préce, socialnych veci a rodiny Kosice, o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia a o nariadenie ustavnej starostlivosti takto

rozhodol:

I.Konaniezastavuje.

II. ZruSuje uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sp. zn. 9P/194/2021-8 zo diha 18.10.2021.
odovodnenie:

1. Dna 14.10.2021 bol Okresnému sudu Kosice - okolie doruceny navrh nariadenie neodkladného
opatrenia a nariadenie Ustavnej starostlivosti maloletého dietata, ktory podal Urad prace socialnych veci
a rodiny O..

2. Uznesenim Okresného sudu Kosice - okolie, sp. zn. 9P/194/2021 zo diia 18.10.2021, vykonatelnym
drfia 18.10.2021, o nariadeni neodkladného opatrenia, bol mal. P. Z., umiestneny do Reeduka&ného
centra W.. Umiestnenie bolo realizované dna 02.11.2021.

3. Rozsudkom Okresného sudu KosSice - okolie, &. k. 3T/52/2022, zo dna 10.08.2022, pravopl. dna
10.08.2022 bol obv. ml. P. Z., A.. XX.XX.XXXX pravoplatne odstideny na nepodmieneény trest odfiatia
slobody vo vymere 8 mesiacov, so zaradenim do ustavu na vykon trestu pre mladistvych.

4. Na pojednavani konanom dna 18.08.2022 navrhovatel, predniesol, Ze zotrvava na svojom podani zo
dna 15.08.2022, v ktorom je uvedené, Ze rozsudkom tunajSieho sudu 3T/52/2022 zo dha 10.08.2022,
pravoplatné rovnakého dra bol malolety pravoplatne odsudeny na nepodmienecny trest odiatia slobody
vo vymere 8 mesiacov, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu pre mladistvych. Z uvedeného dévodu
navrhuju konanie o nariadenie Ustavnej starostlivosti zastavit a svoj navrh na nariadenie Ustavne;j
starostlivosti pre maloletého berie v celom rozsahu spat. Zaroven navrhuje zrusit nariadené neodkladné
opatrenie, ktorym bol malolety neodkladne umiestneny v HA. I. F. T. Y. P,, W. XX, O.. Dalej uvadza,
Ze P. bol vo vézbe, vo UVTOS, C., Kosice, na zaklade uvedeného pravoplatného rozsudku by mal
byt prevezeny na vykon trestu do UVTOS, SJ.. Dostal 8 mesiacov za kradez, do tohto sa zaratava uz
aj vykonana véazba v trvani 3 mesiacov za sexualne zneuzivanie, ktoré je spominané v spise dostal
podmienku a vlastne v tejto podmienke spachal uvedenu kradez. Na zaklade vSetkych uvedenych
skuto€nosti z pohladu navrhovatel odpadol dévod na nariadenie Ustavnej starostlivosti.



5. Matka maloletého, na pojednavani suhlasila so spatvzatim a zastavenim konania a suhlasila s tym,
¢o uviedol navrhovatel. Uviedla tiez, Ze otec maloletého sa na pojednavanie nemohol dostavit a to z
toho dévodu, Ze ma pracovné povinnosti a uviedla, ze otec takisto suhlasi so spatvzatim a zastavenim
konania.

6. Kolizny opatrovnik, ktory nebol pritomny na pojednavani, a ktorému bolo doruéené uvedené
spatvzatie dfia 17.08.2022, takisto vyjadril suhlas so zastavenim konania.

7. Podla § 29 zakona ¢&. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), navrhovatel
méze pocas konania zobrat navrh na zaatie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty
spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud konanie v tejto ¢asti zastavi. Sud
konanie nezastavi, ak sa mohlo za€at' aj bez navrhu a je potrebné v konani pokracovat. Sud konanie
nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi.

8. Podla § 2 zakona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), na konania podla
tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.
Na ucely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na za&atie konania, u€astnik
konania (dalej len "u€astnik") a konanie podla tohto zakona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

9. Podla § 334 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,CSP*), sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dévody, pre ktoré
bolo nariadené.

10. Podla § 339 CSP, o zruSeni neodkladného opatrenia méze sud rozhodnut bez pojednavania. V
pripadoch neodkladného opatrenia podla § 334 a 338 maju dotknuté subjekty pravo vyjadrit sa k navrhu
na zruSenie neodkladného opatrenia.

11. Podfa § 363 CMP, sud mdzZe aj bez navrhu zrudit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

12. Z uvedeného dévodu a na z&klade citovanych zakonnych ustanoveni zisteny skutkovy stav a pravne
posudenie veci sud predmetné konanie zastavil a sud zruSil neodkladné opatrenie nariadené uznesenim
Okresného sudu KosSice - okolie, sp.zn. 9P/194/2021 zo dha 18.10.2021, pravoplatnym dna 19.11.2021,
ktorym bol malolety P. Z.G., A.. XX.XX.XXXX umiestneny do starostlivosti Reeduka&ného centra O., W.
XX, O..

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni odo dfa doru€enia na
Okresny sud KosSice - okolie.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému uzneseniu
smeruje, v ¢om sa postup alebo rozhodnutie sudu povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa dovolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené,
h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.



