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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud TrebiSov, samosudca Mgr. Jozef Nadzam dna 27. 6. 2016 vydava podla § 353 ods. 1 Tr.por.
a § 241 ods. 1 pism. j/ Tr.poriadku

rozhodol:

Obvineny I.
je vinny, ze

drfia 21.3.2016 v Case o 18.10 hod. v predajni LIDL SR, pobocka Kralovsky Chimec odcudzil 1 ks
Cervenej papriky v mnozstve 0,33 kg v hodnote 1,15 eur, nasledne presiel cez pokladniénu zénu, pricom
za uvedeny tovar nezaplatil, ¢im takto kradezou spdsobil pre spolo€nost LIDL SR, v.o.s., so sidlom
Ruzinovska 1/E, 821 02 Bratislava, ICO: 35793783, §kodu v celkovej vyske 1,15 eur, pri¢om vykonanou
lustraciou majetkovych priestupkov bolo zistené, ze obvineny Tibor Kénya sa dopustil obdobného
skutku dna 28.10.2015 v predajni LIDL SR, v.o.s., Stani¢né namestie v KoSiciach, kvalifikovaného
ako priestupok proti majetku podla § 50 ods.1 Zak.€.372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich
predpisov, za ¢o mu bola ulozena blokova pokuta nezaplatena na mieste o vySke 30,-eur, &.bloku
18024964, ktoré nadobudlo pravoplatnost diha 28.10.2015,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, hoci bol za obdobny &in v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnuty,

tym spachal
precin kradeze podla § 212 ods.2 pism.f/ Tr.zakona.

Za to ho odsudzuje:

Podla § 212 ods.2, § 36 pism.l/, § 37 pism.h/, § 38 ods.2, § 42 ods.1 Tr.zakona s pouzitim § 353 ods.
2 pism. a/ Tr.por. na suhrnny trest odfatia slobody v trvani 7 (sedem) mesiacov, vykon ktorého podla §
49 ods.1 pism.a/, § 50 ods.1 Tr.zakona podmienecne odklada na skisobnu dobu v trvani 20 (dvadsat)
mesiacov.



Podla § 42 ods.2 Trzdkona zruSuje vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Michalovce sp.zn.
0T/60/2016 , pravoplatného dna 24.3.2016, ktorym mu bol podfa § 212 ods.2 Tr.zak. uloZeny trest
odnatia slobody v trvani 4/Styroch/mesiacov, vykon ktorého bol podmiene¢ne odloZzeny na skusobnu
dobu v trvani 15 /patnast/ mesiacov, ako aj vSetky dalie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

Poucenie:

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dia jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



