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Opravné uznesenie

Samosudca Okresného sudu Komarno JUDr. Imrich Hlavicka v trestnej veci obv. D. U. a spol., dfia
XXX XXXX,

rozhodol:

Podla § 174 odsek 1 Trestného poriadku v spojeni s § 357 Trestného poriadku opravuj
e m pisomné vyhotovenie trestného rozkazu Okresného sudu Komarno zo dha 19.7.2022, sp. zn.
2T/52/2022-167 a jeho rovnopisy - pisarsku chybu v €asti vyroku rozhodnutia, ze namiesto:

»1/ obvineny D. U.

podla § 212 odsek 1 Trestného zakona za pouzitia § 36 pismeno I/ Trestného zakona, § 38 odsek 2,
odsek 3 Trestného zakona na trest odiatia slobody vo vymere 3 (tri) mesiace.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sud vykon ulozeného trestu podmienecne odklada.
Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona sud urluje skusobnu dobu v trvani 18 (osemnast) mesiacov.
Podla § 50 odsek 2 Trestného zakona sud obvinenému uklada povinnost, aby poc¢as skusSobnej doby
podmienecného odsudenia zaplatil podla svojich schopnosti M. U., nar. XX.X.XXXX v X., trvale bytom
M., UL. V. M. €. XXXX/XX spbsobenu Skodu.

2/ obvineny X. B.

podla § 212 odsek 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pismeno I/ Trestného zakona, § 37 pismeno m/
Trestného zakona, § 38 odsek 2 Trestného zakona na trest odhatia slobody v trvani 4 (Styri) mesiace.

Podla ustanovenia § 48 odsek 2 pismeno a/ Trestného zédkona obvineného sud zaraduje na vykon trestu
odnatia slobody do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sud obvinenych zavazuje spolo¢ne a nerozdielne k nahrade
Skody pre poSkodenu: M. U. nar. XX.X.XXXX v X., trvale bytom M., Ul. V. M. & XXXX/XX vo vyske
619,69 eur.

Podla § 288 odsek 2 Trestného poriadku sid poskodenu M. U. nar. XX.X.XXXX v X., trvale bytom M.,
UL V. M. €. XXXX/XX so zvySkom jej naroku na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.”

spravne znie:
»1/ obvineny D. U.

podla § 212 odsek 1 Trestného zakona za pouzitia § 36 pismeno I/ Trestného zakona, § 38 odsek 2,
odsek 3 Trestného zakona na trest odiatia slobody vo vymere 3 (tri) mesiace.



Podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sud vykon ulozeného trestu podmienecne odklada.
Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona sud ur&uje skusobnu dobu v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 50 odsek 2 Trestného zékona sud obvinenému uklada povinnost, aby po¢as skusSobnej doby
podmieneé&ného odsudenia zaplatil podla svojich schopnosti M. U., nar. XX.X.XXXX v X., trvale bytom
M., UL. V. M. &. XXXX/XX spdsobenu skodu.

2/ obvineny X. B.

podla § 212 odsek 1 Trestného zékona s pouZzitim § 36 pismeno I/ Trestného zakona, § 37 pismeno m/
Trestného zakona, § 38 odsek 2 Trestného zakona na trest odiatia slobody v trvani 4 (Styri) mesiace.
Podla ustanovenia § 48 odsek 2 pismeno a/ Trestného zédkona obvineného sud zaraduje na vykon trestu
odniatia slobody do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sud obvinenych zavazuje spolo¢ne a nerozdielne k nahrade
8kody pre poskodenu: M. U., nar. XX. X.XXXX v X., trvale bytom M., Ul. V. M. & XXXX/XX vo vyske
619,69 eur.

Podla § 288 odsek 2 Trestného poriadku sud poskodenu M. U., nar. XX.X.XXXX v X., trvale bytom M.,
UL V. M. €. XXXX/XX so zvy8kom jej naroku na nahradu $kody odkazuje na civilny proces.*

odovodnenie:

Trestnym rozkazom Okresného sudu Komarno sp. zn. 2T/52/2022-167 zo dha 19.7.2022 sud uznal
obvinenych D. U. a X. B. vinnymi za precin kradeze v spolupachatelstve podla § 20 k § 212 odsek 1
Trestného zakona.

Sud omylom v predmetnom trestnom rozkaze uviedol vo vyroku o treste nespravne oznacenie
poskodenej M. U. v Casti jej priezviska, a preto bolo vydané opravné uznesenie.

KedZe bolo zrejmé, Ze pri pisomnom vyhotoveni trestného rozkazu a jeho rovnopisov doslo k zrejme;j
nespravnosti sud v zmysle § 174 odsek 1 Trestného poriadku v spojeni s § 357 Trestného poriadku, tuto
zrejmu nespravnost opravil, a to tak, ako je uvedené vo vyroku tohto opravného uznesenia.

Podrla § 357 Trestného poriadku na opravu vyhotovenia a rovnopisu trestného rozkazu sa primerane
vztahuju ustanovenia § 174; na ucinky opravy sa primerane vztahuje ustanovenie § 175.

Podla § 174 odsek 1 Trestného poriadku predseda senatu mdze osobitnym uznesenim kedykolvek
opravit' pisarske chyby a iné zrejmé nespravnosti, ku ktorym doS$lo pri vyhotoveni rozsudku a v jeho
rovnopisoch, tak, aby vyhotovenie bolo v Uplnej zhode s obsahom rozsudku, ako bol vyhlaseny. Opravu
md&zZe nariadit’ aj sud vysSieho stupna.

Podla § 174 odsek 4 Trestného poriadku po pravoplatnosti uznesenia o oprave sa uznesenie o oprave
stava sucastou pdvodného uznesenia, ¢o sa uvedie pri vyznaceni pravoplatnosti uznesenia.

Podla § 175 Trestného poriadku ak sa oprava vyhotovenia rozsudku alebo oprava rovnopisu rozsudku
podstatne dotkla obsahu niektorého z vyrokov rozsudku, plynie prokuratorovi a osobe priamo dotknutej
opravenym vyrokom lehota na odvolanie od doruéenia rovnopisu uznesenia o oprave a ak bola proti
uzneseniu o oprave podana staznost, od doru¢enia rozhodnutia o staznosti. O tom treba osobu vyrokom
priamo dotknutu poucdit.

Podra § 180 Trestného poriadku ak tento diel neustanovuje nieco iné, pouziju sa na uznesenie primerane
ustanovenia prvého dielu tejto hlavy o rozsudku.

S poukazom na hore uvedené skuto€nosti a zakonné ustanovenia, sud vydal opravné uznesenie.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost na sude, proti uzneseniu ktorého
staznost smeruje, a to do 3 pracovnych dni od jeho dorucenia.



