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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Povazskej Bystrici, sudcom JUDr. Ladislavom VaSutom, vo veci starostlivosti o maloleté
deti S. Y. H. A, deti B. A, nar. XX. XX. XXXX, opatrovatelky, bytom H. XXXX/XXX-X, F. W. a D. A,
nar. XX. XX. XXXX, t.&. na neznamom mieste, zast(ipeného opatrovni¢kou Y. C., stidnou tajomnigkou
Okresného sudu v Trenéine, za udasti kolizneho opatrovnika Uradu prace, socialnych veci a rodiny v
PovaZskej Bystrici, v konani o novu Upravu prav a povinnosti rodi¢ov k maloletym detom, takto

rozhodol:

Sud zvySuje vyzivné otcovi na maloletého S. A., nar. XX. XX. XXXX zo sumy 900,- Sk na
50,- € mesacne od 01. 07. 2015 do 31. 01. 2016.

VyZivné na maloletého H. A., nar. XX. XX. XXXX zvy$&uje zosumy 700,- Sk na 45,- € mesadne,
od 01. 07. 2015 do 31. 01. 2016 a od 01. 02. 2016 na 60,- € mesacne.

ZamesSkané vyzivné na maloletého S. za obdobie od 01. 07. 2015 do 31. 01. 2016 v sume 140,91 € a
maloletého H. za obdobie od 01. 07. 2015 do 30. 06. 2016 v sume 336,24 €, je otec maloletych deti p
ovinny zaplatit matke maloletych deti, do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

VyZivovaciu povinnost otca k maloletému S. A. od 01. 02. 2016 zruSuje.
Vo zvySkunavrh zamieta .

Tym bol zmeneny rozsudok Okresného sudu v Povazskej Bystrici zo diia 31. 10. 2005, ¢.k.
11P 633/2005, v €asti o vyzivnom na maloletych S. Y. H. A..

odovodnenie:

Matka maloletych deti poZiadala sud o zvySenie vyZivného na maloletého S. zo sumy 900,- Sk na 150,-
€ mesacne a maloletého H. zo sumy 700,- Sk na 100,- € mesacne, od 01. 07. 2015.

Uviedla, Ze rozsudkom Okresného sudu v PovaZskej Bystrici zo dia 13. 01. 2006, ¢.k. 11P 633/05-7,
bolo otcovi uréené vyzivné na S. po 900,- Sk a H. po 700,- Sk mesacne. Otec sa o deti nezaujima, hoci
vyzivné pravidelne posiela. Matka vie, Ze otec deti pracuje v Anglicku, v €ase podania navrhu 09. 12.
2015 uz 15 mesiacov, ale nevedela kolko zaraba.

Deti su vyspelejSie, matka im musi zakupovat' nové oble€enie, obuv ako na dospelych, ma dalSie
vydavky na deti a to cestovné vo vySke 30,- € mesaéne, pomébcky do Skoly podla potreby. Matka plati
pdzicku 98,- € mesacne a za ngjom a energie 278,- €. Za osobnu asistenciu svojho druha pobera 245,-
€ mesacne a rodinné pridavky.

Zije s detmi a druhom v 2-izbovom byte, za ktory platia 278,- € mesacne.

Na pojednavani uviedla, Ze s otcom maloletych deti je v styku prostrednictvom internetu, ale otec deti
jej odmieta dat’ svoju adresu.



Otec deti Zije v Anglicku a o pojednavani, ktoré sa uskutocnilo 27. 06. 2016 vedel, s navrhom na zvySenie
vyzivného nesuhlasil.

Na vyZivhom nejaké peniaze dlhuje preto, lebo ho plati v poslednom ¢&ase nepravidelne a v
nepravidelnych sumach.

S otcom deti Zila matka deti ako s manzelom. Ich manzelstvo bolo rozvedené a po rozvode Zije matka
deti s druhom U. O., ktory je na invalidnom voziku a matka deti je jeho opatrovatelkou. Jej druh je
poberatelom invalidného déchodku asi 250,- mesacéne, ale pretoze ma exekucie dostava asi 140,- €
mesacne.

Syn S. navétevoval SOU stavebné v F.Z. W. 1. roénik a pretoze vymeskaval hodiny, ho vo februari 2016
z ucilista vyludili.

Chodi na brigady, ale matke Ziadne peniaze nedava a tieto mifia s kamaratmi. Otec si vyzivovaciu
povinnost’ k nemu prestal plnit. Na S. Ziadala zvysit vyzivné len za obdobie od 01. 07. 2015 do 31. 01.
2016 a vyzivné od uvedeného diia Ziadala zvysit preto, lebo 26. 06. 2015 bol malolety S. prepusteny
z nariadenej Ustavnej starostlivosti domov.

Malolety H. je Ziakom 7. triedy zakladnej Skoly, do Skoly iSiel o rok neskdr a opakoval 1. ro¢nik, je zdravy,
uci sa slabsie, zvac3a ma Stvorky.

Otec deti matke deti tvrdi, Ze stale mardduje. Maju spolu aj dve dospelé dcéry, ktoré si Ziju svoj Zivot
a jednej z nich otec povedal, Ze je zamestnany.

Matka ma dlhy v zdravotnej poistovni.

Opatrovnicka otca deti sa na pojednavanie nedostavila. Neu€ast na pojednavani ospravedinila a navrhla
sudu, aby rozhodol v sulade s prislusnymi ustanoveniami hmotného prava.

Kolizny opatrovnik uviedol, Ze pripravuje navrh na sud, aby malolety H. bol umiestneny v Ustavne;j
starostlivosti, pretoze matka jeho vychovu nezvldda. Zavadza kolizneho opatrovnika, nehovori mu
pravdu a zastava sa svojich synov.

Doporudil sudu, aby navrhu vyhovel.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom matky deti a kolizneho opatrovnika, oboznamenim pisomného
vyjadrenia opatrovnika otca deti, spravy o pomeroch matky deti, potvrdenia V8eobecnej zdravotnej
poistovne Ceskej republiky Praha, Mesta Tynec nad Sazavou, pisomného vyjadrenia kolizneho
opatrovnika, zapisnice o vysluchu Y. W., prehladu oséb, ktoré otca deti hlfadaju, spisov Okresného
sudu v Povazskej Bystrici 7P 34/2015, 11P 96/2013, 11P 124/2013, 7P 38/2013, 11P 633/05, rozsudku
Okresného sudu v Povazskej Bystrici 4C 436/02-20 a zistil tento skutkovy stav:

Rozsudkom Okresného sudu v Povazskej Bystrici zo dha 03. 12. 2002, ¢.k. 4C 436/02-20, bolo
manzelstvo B. A. Y. D. A. rozvedené. Zarover bola schvalena rodi¢ovska dohoda, podla ktorej sa
maloleté deti D., B., S. Y. H. A. na &as po rozvode zverili do vychovy a opatery matke a otec sa zaviazal
prispievat’ na vyzivu deti na D. sumou 1.200,- Sk, B. sumou 900,- Sk, S. sumou 700,- Sk a H. sumou
500,- Sk mesacne. Rozsudok nadobudol pravoplatnost 10. 03. 2003.

Rozsudkom Okresného sudu v Povazskej Bystrici zo dria 31. 10. 2005, ¢.k. 11P 633/05-7, bola schvalena
rodiCovska dohoda, ktorou sa otec zaviazal platit zvySené vyZivné na maloletd B., nar. XX. XX. XXXX
zo sumy 900,- Sk na 1.100,- Sk mesacne, na maloletého S. zo sumy 700,- Sk na 900,- Sk mesacne a
na maloletého H. zo sumy 500,- Sk na 700,- Sk mesaéne od 01. 09. 2005.

Rozsudok nadobudol pravoplatnost dria 13. 01. 2006.

Zo spisu sud zistil, Ze matka maloletych deti bola v tom €ase nezamestnand a bola poberatefkou
aktivacného prispevku vo vy8ke 3.920,- Sk mesacne, mala eSte jednu vyZivovaciu povinnost.

Otec deti zarabal podla vlastného udania okolo 8.000,- Sk mesacne, aj on mal este jednu vyZivovaciu
povinnost.

Rozsudkom Okresného sudu v Povazskej Bystrici zo diia 18. 09. 2013, ¢.k. 11P 96/2013-24, bola
nariadena nad maloletym S. A. Ustavna starostlivost, ktora sa vykonavala v Reedukaénom centre v
Cerenéanoch. Rozsudok nadobudol pravoplatnost 13. 10. 2013.

Medzitym odpadla rodi€om vyZivovacia povinnost k dcére B., ktora je dospela a ma dve maloleté deti,
Zije s druhom.



Rozsudkom Okresného sudu v Povaiskvej Bystrici zo dita 03. 06. 2015, €.k. 7P 34/2015-15, bola zrusena
ustavna starostlivost nad maloletym S.S. A. a diia 26. 06. 2015 sa malolety S. vratil domov.
Rozsudok nadobudol pravoplatnost 03. 07. 2015.

Od septembra 2015 navstevoval malolety S. 1. ro¢nik SOU stavebného v F. W.. PretoZe do Skoly riadne
nechodil a vymeskaval vyuovacie hodiny, bol z ucilista vyluceny.

Od februéra 2016 uciliste nenavstevuje, chodi na brigady, ale matke peniaze nedava.

Malolety H. je Ziakom 7. triedy zakladnej Skoly, neposlicha, uéi sa zle, kradne a opatrovnik pripravuje
navrh, aby nad maloletym H. bola nariadena ustavna starostlivost.

Otec maloletych deti Zije v Anglicku. ]
Sud vie, Ze ma vyZzivovaciu povinnost aj k D. A., ktory Zije v Ceskej republike.
Jeho osobné, rodinné, zarobkové a majetkové pomery sud nepozna.

Podla § 78 ods. 1 veta prva Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivnom mozno zmenit,
ak sa zmenia pomery.

Od poslednej upravy vyzivného uplynula dlha doba a pomery maloletych deti sa odvtedy zmenili.

Sud vyhovel navrhu matky a zvysil otcovi vyZzivné na maloletého S. zo sumy 900,- Sk na 50,- € mesacne,
od 01. 07. 2015 a maloletého H. zo sumy 700,- Sk na 45,- € mesacne, od 01. 07. 2015.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu kym deti nie si schopné samé sa Zivit.

Tym, Ze malolety S. bol vylu€eny zo Studia na strednej Skole, nadobudol schopnost sam sa Zivit' a sud
zrusil vyzivovaciu povinnost otca k nemu k 31. 01. 2016.

Tym, Ze odpadla rodi€om vyzivovacia povinnost k maloletému S., sud od 01. 02. 2016 zvySil otcovi
vyzivné na maloletého H. na 60,- € mesacne.

Na vyzivnom pre maloletého S. dlhuje otec od 01. 07. 2015 do 31. 01. 2016 sumu 140,91 € a na vyZivhom
pre maloletého H. za obdobie od 01. 07. 2015 do 31. 01. 2016 sumu 152,39 € a od 01. 02. do 30. 06.
2016 sumu 183,85 €.

Sud zaviazal otca deti zaplatit’ matke deti dlh na vyZzivnhom do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku a vo
zvy8ku navrh zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dria dorucenia prostrednictvom
Okresného sudu Povazska Bystrica na Krajsky sud v Trencine v troch vyhotoveniach.

Podla § 42 ods. 3 O.s.p. musi byt z podaného odvolania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit' s potrebnym
poctom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden
rovnopis s prilohami, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny poc¢et rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie na jeho trovy.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 251 ods. 2 O.s.p. ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu a ak ide o rozhodnutie
o vychove maloletych deti navrh na sudny vykon rozhodnutia.



