Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 12C/60/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4115202812

Déatum vydania rozhodnutia: 27.06. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. lvana Heinrichova

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2016:4115202812.8

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra v pravnej veci navrhovatela: Intrum Justitia Slovakia, s.r.o., ICO: 35 831 154, so
sidlom Bratislava, KaradzZi¢ova 8, zast. JUDr. Jan Soltés, advokat, so sidlom Bratislava, Karadzi¢ova 8,
proti odporcovi: C. W., nar. X.XX.XXXX, naposledy bytom U., E. XXX/X, t.€. na neznamom mieste, zast,
opatrovnikom: JUDr. L. E., vy&Sia sudna uradnicka Krajského sudu v Nitre, o zaplatenie 2.017,54 eura
s prisluSenstvom, sudkyfiou Mgr. lvanou Heinrichovou, takto

rozhodol:

Sud zrusSuje platobny rozkaz Okresného sudu Nitra ¢.k.12C/60/2015-27 zo dna 25.11.2015.

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 1.544,74 eura s 9 % - nym urokom z
omeskania ro¢ne od 9.3.2012 do zaplatenia a to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Sud konanie v Casti o zaplatenie sumy 217,75 eura zastavuje.
Vo zvysnej Castisud navrh zamieta.

O trovach konania sud rozhodne samostatnym uznesenim.
odovodnenie:

Navrhovatel - pévodne spolo€nost Consumer Finance Holding, a. s. sa podanym navrhom zo dha
6.2.2015 domahal od odporcu zaplatenia sumy 2.017,54 eura s prisluSenstvom. Svoj narok odévodnil
tym, Ze s odporcom uzatvoril zmluvu o pdzi¢ke, na zaklade ktorej poskytol odporcovi sumu 2.577,76
eura. Odporca mal pézicku splacat v 48 mesacnych splatkach po 55,26 eura, uhradil len sumu 55,26
eura. Pre neuhradzanie splatok riadne a v€as vyzval odporcu listom zo dfia 29.2.2012 k okamzitej uhrade

splatok.

Pred zacatim pojednavania navrhovatel sudu listom zo dfia 6.7.2015 oznamil, Ze mu bola postupena
pohladavku vod&i odporcovi a to na zaklade Zmluvy o postupeni pohlfadavok zo dria 1.6.2015 a podal
navrh na zamenu ucastnika konania na strane navrhovatela, navrhu sud vyhovel uznesenim &.k.
12C/60/2015-24 zo dna 5.8.2015.

Okresny sud Nitra vo veci vydal dfa 25.11.2015 platobny rozkaz €.k.12C/60/2015-27, ktory sa nepodarilo
odporcovi dorugit do vlastnych ruk, Setrenim sa sudu nepodarilo zistit pobyt odporcu a preto sud
postupoval v sulade s § 29 O.s.p. a ustanovil mu opatrovnika.

Pred zaatim pojednavania navrhovatel oznamil sudu listom zo dha 14.6.2016, Ze navrh v Casti
zaplatenia sumy 217,75 eura titulom zmluvnej pokuty a poplatkov berie spat.



Sud vo veci pojednaval v sulade s § 101 ods. 2 O.s.p. v nepritomnosti navrhovatela, jeho pravneho
zastupcu, opatrovnika odporcu a vykonal dokazovanie oboznamenim sa s obsahom spisu a to: navrhom,
zmluvou o pdZi¢ke zo dfia 5.9.2011, vSeobecnymi podmienkami, predZzalobnou upomienkou, prehfadom
splatok a Uhrad, oznamenim o zmene veritela, navrhom na zmenu u&astnika konania, zmluvou
0 postupeni pohfadavok, platobnym rozkazom, uznesenim, spravami zo Setrenia pobytu odporcu,
uznesenim o ustanoveni opatrovnika, CiastoCnym spatvzatim navrhu a zistil tento skutkovy a pravny
stav:

Medzi pravnym predchodcom navrhovatela - spoloénostou Consumer Finance Holding, a.s. a odporcom
bola dfia 5.9.2011 uzatvorena Zmluva o p6zicke. Pravny predchodca navrhovatela poskytol odporcovi
pbézicku - sumu 1.600 eur a nie 2.577,60 eura tak ako to uvadzal v navrhu. Odporca sa zaviazal
poskytnutd sumu splacat v 48 mesacnych splatkach po 55,26 eura, celkovo sa splatkami zaviazala
uhradit sumu 2.577,60 eura. Naklady spotrebitela boli dohodnuté na sumu 977,60 eura. Ro¢na urokova
sadzba bola dojednana vo vydke 28,99 %, priemerna hodnota RPMN bola dojednana vo vyske 20,65

%, RPMN bola 28,99 %.

Odporca poskytnuty aver nesplacal riadne a v€as, splatkami uhradil len sumu 55,26 eura, ¢o vyplyva z
predlozeného prehladu splatok a uhrad.

Pravny predchodca navrhovatela listom zo diia 29.2.2012 vyzval odporcu k okamzitej uhrade v8etkych
splatok jednorazovo. Vyzva bola odporcovi doru¢ovana, 5.3.2012 do vlastnych ruk, lehota na plnenie
bola poskytnuta 3 dni od doru€enia upomienky.

Pohladavka voéi odporcovi bola na zaklade Zmluvy o postupeni pohladavok zo dria 1.6.2015
uzatvorenej medzi spolo¢nostou Consumer Finance Holding, a.s. a navrhovatefom postupena na
navrhovatela.

Navrhovatel Specifikoval Zalovanu sumu 2.017,54 eura ako sumu, ktoréd pozostava z dlZnej istiny
1.799,79 eura, €o predstavuje celkovi sumu Uveru ku diu pred€asného ukon&enia Uverového vztahu
vratane nesplatenych Uverovych splatok a z diznych pokut vo vySke 217,75 eura, v tejto Casti zobral
navrh spat.

Podla § 1 ods. 1 zak. & 129/2010 Z.z., tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace
s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere, podmienky
poskytovania spotrebitelského uveru, néalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu
celkovych nakladov spotrebitefa spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru a dalSie opatrenia
na ochranu spotrebitela.

Podla § 1 ods. 2 zak. &. 129/ 2010 Z.z., spotrebitelskym Uverom na ucely tohto zakona je doasné
poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 1 citovaného zakona, zmluva o spotrebitelskom uvere musi mat pisomnu formu. Kazda
zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom
médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 2 citovaného zdkona, zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vieobecnych naleZitosti
podla Obc&ianskeho zakonnika 18) musi obsahovat' tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu udajov ako u veritela, podfa toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,



e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla § 11 ods. 1 citovaného zakona, poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezuroény a bez
poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitel'skom Gvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. a)azk),r)ay)a § 10 ods. 1,



b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

Podla § 517 ods.2 OZ, ak ide 0 omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania,
vySku urokov z meSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 524 ods. 1 OZ, veritel mdze svoju pohladavku aj bez suhlasu diZnika postupit pisomnou zmluvou
inému.

Podla § 524 ods. 2 OZ, s postupenou pohladavkou prechadza aj jej prislusenstvo a vSetky prava s fiou
spojené.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p., navrhovatel mdze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podmienky poskytovania spotrebitel'ského uveru, nalezitosti zmluvy o spotrebitefskom Uvere, spésob
vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru a dalSie
vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru a dalSie
opatrenia na ochranu spotrebitela v €ase vzniku zmluvy upravoval zak. €. 129/2010 Z.z. o
spotrebitelskych Uveroch. Tento za spotrebitel'sky Uver oznacuje doCasné poskytnutie pefiaznych
prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme odloZenej platby, p6zicky uveru alebo
v inej pravnej forme a za zmluvu o spotrebitefskom Uvere zmluvu, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut
spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a
uhradit’ celkové naklady spojené so spotrebitelskym Uverom. Podla § 52 ods. 1 OZ spotrebitelskou
zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktori uzatvara dodavatel so spotrebitefom.
Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej €innosti (§ 52 ods. 3 OZ). Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti (§ 52 ods. 4 OZ). Na pravny vztah u€astnikov sud aplikoval ustanovenia
Obcianskeho zakonnika a zak. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych tveroch u€inného ku dfiu uzatvorenia
zmluvy 5.9.2011, pretoze zmluva medzi u€astnikmi ma charakter spotrebitelskej zmluvy. Navrhovatel
vystupuje ako podnikatel a odporca ako spotrebitel, ktory nema postavenie podnikatefa a nemohol
ovplyvnit obsah zmluvy, ani obsah vSeobecnych podmienok.

V danej veci niet sporu o tom, Ze ide o spor zo spotrebitelskej zmluvy, ktoru uzatvoril pravny predchodca
navrhovatela s odporkyriou dfia 5.9.2011 a z ktorej navrhovatel vyvodzuje svoj narok. NaleZitosti zmluvy
o spotrebitefskom Uvere su taxativne vymenované v ustanoveni § 9 ods.2 Zakona o spotrebitel'skych
uveroch. Okrem iného, zakonodarca v tomto ustanoveni zakotvil konkrétne pod pismenom k) vysku,
pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky
priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami spotrebitel'ského uveru
na ucely jeho splatenia, pri€om uzatvorena zmluva obsahuje vysku splatky a poCet splatok nie je v8ak
uvedené, kolko z tejto splatky ide na splatku istiny a kolko z tejto splatky ide na urok, pripadne poplatky,
nie je uréeny vypocet celkovych nakladov spotrebitela, v zmluve je uvedena len suma tychto nakladov,
nie je uvedeny termin splatky. Z dverovej zmluvy nie je mozné zistit daldie podmienky poskytnutia
a splacania uveru, tieto su zakomponované v uverovych zmluvnych podmienkach tvoriacich prilohu
zmluvy, su vytla¢ené drobnym pismom, takmer necitatelnym, preto je mozné ddévodne pochybovat,
¢i sa s podmienkami poskytnutia a splacania uveru mohla vébec odporkyfia oboznamit. Sud averové
zmluvné podmienky tvoriace prilohu Uverovej zmluvy povazoval za neplatné, pretoZze vzhlfadom na
spbsob ich prezentacie a samotny obsah su pre spotrebitela, ktory ma podfa nich plnit, nezrozumitelné.
Pokial zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje tieto nalezitosti, poskytnuty Uver sa povaZuje za
bezuroény a bez poplatkov / § 11 ods. 1 zak.€. 129/2010 Z.z. Znamena to potom, Ze udaj o vyske
urokov a poplatkoch musi byt jednoznaéne v zmluve o spotrebitelskom uvere uvedeny a nepostacuje pre
splnenie tejto poziadavky, Ze je mozné z inych udajov v zmluve uvedenych ho vyvodit’ alebo vypocitat.
Navrhovatel ma pravo len na vratenie skuto¢ne poskytnutého plnenia, teda poskytnutého uveru, nema
pravo Ziadat uroky z Uveru. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze navrh navrhovatela
bol podany scasti dovodne, pretoZze medzi U€astnikmi konania doslo k uzatvoreniu zmluvy o pozicke,



ktoru si sud vyhodnotil ako spotrebitel'sky uver v zmysle vySSie citovanych zakonnych ustanoveni zakona
€. 129/2010 Z.z. o spotrebitefskych Uveroch. V zmysle tejto riadne a platne uzatvorenej zmluvy
navrhovatel poskytol odporkyni sumu 1.600 eur, ktoru sa zaviazala vratit navrhovatelovi v 48 mesaénych
splatkach po 55,26 eura, priCom odporca zaplatil len sumu 55,26 eura, ¢im sa dostal do omeskania
s uhradou splatok uveru a navrhovatefl si uplatnil zostatok dlZznej istiny, ktoru vy&islil na sumu 2.017,54
eura, po Ciastonom spatvzati navrhu na sumu 1.799,79 eura. Sud priznal navrhovatelovi narok na
zaplatenie sumy 1.544,74 eura, €o je rozdiel medzi poskytnutou pdzi¢kou a jej vratenou Eastou /1.600
eur - 55,260 eura = 1.544,74 eura/.To znamena v jednoduchosti pre vysvetlenie odporcu, Ze odporca je
povinny navrhovateflovi vratit sumu, ktoru si od jeho pravneho predchodcu pozi¢al po odpocitani toho,
Co Ciastocne zaplatil. Vo zvySnej €asti sud navrh zamietol ako nedbévodny, kedZe Gver povazoval sud
za bezuro¢ny a bez poplatkov. V Casti uplatneného naroku vo vySke 217,75 eura, €o boli vyCislené
pokuty, zobral navrhovatel navrh spat' a v tejto Casti sud postupoval s poukazom na citované zakonné
ustanovenie § 96 ods. 1 O.s.p. a konanie v tejto Easti zastavil.

Vzhfadom na vy3Sie uvedené skutoCnosti a citované zdkonné ustanovenia sud rozhodol tak ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia a zaviazal odporkyfiu zaplatit navrhovatefovi sumu
1.544,74 eura s 9% -nym urokom z omeSkania ro¢ne od 9.3.2012 do zaplatenia, pricom vySka uroku z
omeskania je v sulade s nariadenim vlady €. 87/1995 Z.z., podla ktorého je vySka urokov z omeskania
o 8 percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba uréena ECB, ktora bola v obdobi od
9.3.2012 vo vySke 1 % rocne. Pociatok omeSkania je def nasledujuci po uplynuti dodato¢ne poskytnutej
lehoty na plnenie vo vyzve zo dia 29.2.2012, ktoré bola odporcovi doru€ovana dia 5.3.2012, a lehota
3 dni na dobrovolné plnenie mu uplynula 8.3.2012. O zruSeni platobného rozkazu pre nedoru¢enie do
vlastnych ruk odporcovi sud rozhodol s poukazom na ustanovenie § 173 ods. 2 O.s.p.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 151 ods.3 O.s.p. tak, Zze o trovach konania sud rozhodne
samostatnym uznesenim po pravoplatnom skon&eni veci samej v lehote 30 dni.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Nitre.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O.s.p. ) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenych v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



