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Uznesenie

Okresny sud Trencin senatom zlozenym z predsednicky senatu JUDr. Marcely Kacmarovej a
prisediacich Juraja Skvarku a PhD. Aleny Kubicovej v trestnej veci odstideného D. U., nar. XX.XX.XXXX
v J., trvale bytom X. 212 t. &. v Ustave na vykon trestu odhatia slobody llava (dalej len ,UVTOS llava"),
o navrhu odsudeného na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody, na verejnom
zasadnuti konanom v UVTOS llava diia 22.08.2022, jednohlasne, takto

rozhodol:

I. Podla § 66 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona v spojeni s § 415 odsek 1 Trestného poriadku sa
odsudeny D. U., nar. XX.XX.XXXX, podmienecne prepusta z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného
mu trestnym rozkazom K. sudu Q. J. nad T. sp. zn. XT/XX/XXXX zo dha 15.03.2013 v spojeni s
uznesenim Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 1T/42/2013 z 23.02.2016 a z vykonu trestu
odnatia slobody ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 15T/99/2018
zo dna 30.04.2019 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Tren&ine sp. zn. 2To/86/2019 zo dia
30.07.2019.

Il. Podla § 68 odsek 1 Trestného zdkona ur€uje odsudenému skuSobnu dobu
5 (pat) rokov a su€asne nariaduje probacny dohlad nad odsidenym 3 (iri) roky a zaroven odsudenému
uklada v Case probacného dohladu nasledujice obmedzenia a povinnosti:

- podfa § 51 odsek 3 pismeno b) Trestného zakona zakaz pozivania alkoholickych napojov a inych
navykovych latok,

- podla § 51 odsek 3 pismeno d) Trestného zakona zakaz vstupu do kréiem, barov, pubov, vy€apov a
inak oznacenych zariadeni ur€enych prevazne na predaj a konzumaciu alkoholickych napojov,

- podla § 51 odsek 4 pismeno i) Trestného zakona prikaz podrobit sa lie€eniu zo zavislosti od navykovych
latok,

- podla § 51 odsek 4 pismeno k) Trestného zakona prikaz zamestnat sa alebo uchadzat sa
preukazatelne o zamestnanie.

odovodnenie:

Dra 07.07.2022 bol sudu doruéeny navrh odsujdeného na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody, v ktorom uviedol, Ze nakolko splfia zakonné podmienky k podmieneénému prepusteniu,
Ziada kladné a skoré vybavenie jeho Ziadosti.

Na rozhodnutie o podanom navrhu sud nariadil verejné zasadnutie, na ktorom vykonal dokazovanie
listinnymi dokazmi a vysluchom odsudeného.

Odsudeny pri svojom vysluchu uviedol, Ze podal si Ziadost o podmienecné prepustenie z ddvodoy, Ze sa
chce vratit k rodine s ktorou udrzuje kontakt vSetkymi prostriedkami. Ma slubenu pracu od spolo&nosti
KAWE a chce dalej viest riadny Zivot. V pripade podmiene¢ného prepustenia sa bude zdrziavat na
adrese X. XXX. Bude tam byvat' s matkou, bratom a ot€imom. Je to ot€imov dom. Tu v Ustave mu bola



ponuknuta praca. Majitel' spolo&nosti KAWE priSiel za mnou. Vedel, Ze dava si navrh na podmienecné
prepustenie a prisiel za nim a ponukol mu pracu. Oni maju viac pobociek. Po prepusteni sa mu ma ozvat’
a najdu mu pracu v ramci niektorej pobocky. Co sa tyka uZitia lieku, ktory mu nepredpisal lekar, bol to vo
februari 2022 bolo to cez vikend a bol to liek od bolesti zubov. 1Slo o nepredpisany liek, ale dal si ho. Tak
isto by postupoval aj doma. Tento liek mal od spolubyvajuceho. Bol to jeden jediny preSlap, ktory mal.
Zaver hodnotenia je neodporucajuci, nakolko neabsolvoval vystupny oddiel. Dal si Ziadost, ale nezobrali
ho. Hladal by si tam zamestnanie na vystupnom oddiely, avSak uz zamestnanie ma. Momentalne je
2x vo vykone trestu. V predchadzajucom obdobi bol podmiene&ne prepusteny. ISlo o kratSie tresty.
Teraz si uvedomil svoje pochybenie a pevne veri, Ze sa to opakovat nebude. V Ustave sa zu¢asthoval
na protialkoholickych besied a bude sa snazit vonku alkohol nepozivat. Je ochotny prijat akékolvek
obmedzenia, aby bol podmieneéne prepusteny. Bude dodrziavat vSetky obmedzenia a prikazy a bude
viest riadny Zivot s rodinou. DoterajSie skutky, ktoré spachal lutuje.

Okresny prokurator na verejnom zasadnuti uviedol, Ze s poukazom na neodporucajuce stanovisko
navrhuje jeho navrh zamietnut.

Zastupca UV TOS llava na verejnom zasadnuti uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia nedo$lo k
Ziadnym zmenam s tym, Ze z&ver hodnotenia zostava nezmeneny.

Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi a to hodnotenim odstudeného z UV TOS llava, skratenym
vypisom klienta, odpisom registra trestov z 29.04.2016, nariadenim vykonu trestu vo veci Okresného
sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 1T/42/2013, trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Mesto
nad Vahom sp. zn. 1T/42/2013 zo dnia 15.03.2013, uznesenim Okresného siudu Nové Mesto nad
Vahom sp. zn. 1T/42/2013 zo dna 23.02.2016, uznesenim Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom
sp. zn. 15T/99/2018 zo dria 03.06.2019, uznesenim Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn.
15T/99/2018 zo dfia 21.10.2019, nariadenim vykonu trestu v trestnej veci Okresného sudu Nové Mesto
nad Vahom sp. zn. 15T/99/2018, uznesenim Krajského sudu v Tren&ine sp. zn. 2To/86/2019 zo dha
30.07.2019, uznesenim Krajského sudu v Trenline sp. zn. 3To/47/2019 zo dfia 06.06.2019, odpisom
registra trestov z 15.08.2022, lustraciou Registra obyvatelov na odsudeného.

Z vyziadaného hodnotenia na odsudeného od UV TOS llava, ktoré bolo sidu dorugené dia 02.08.2022
sud zistil, Ze odsudeny na vykon vazby bol menovany predvedeny diia 26.06.2018 do Ustavu na vykon
trestu odfatia slobody a Ustavu na vykon

vazby llava (dalej len "Gstav llava"). Dfia 31.07.2018 bol premiestneny na vykon trestu do Ustavu
na vykon trestu odfatia slobody Dubnica nad Vahom (dalej len "Ustav Dubnica"). Diia 25.6.2019 bol
eskortovany do Ustavu llava z dévodu, Ze dia 28.06.2019 mu skon¢il trest odfiatia slobody a nasledne
bol na prikaz Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom vzaty do

vazby. Do vykonu trestu odfatia slobody bol prevedeny dria 30.07.2019. Po pobyte v nastupnom oddiele
bol umiestneny dfia 01.10.2019 do kolektivu odsudenych "B" diferencianej skupiny, kde sa nachadza
aj v su€asnosti. Z ustavu Dubnica nie su v dokumentacii evidované negativne poznatky o odsudenom,
povinnosti si plnil. Spravanie, vystupovanie, plnenie povinnosti odsudeného je na pozadovanej urovni.
Vyskytol sa len jeden nedostatok v dodrziavani zakazov, kedy uzil liek nepredpisany lekarom. Prikazy a
pokyny prislusnikov reSpektuje a plni. V dodrzZiavani ustrojenosti, hygieny, poriadku v osobnych veciach
neboli zaznamenané nedostatky. Problémy v interpersonalnych

vztahoch s inymi odsudenymi sa nevyskytovali. Odsudeny vykonava z radov odsudenych funkciu
veduceho cely. Povinnosti vyplyvajuce z uvedenej funkcie si zodpovedne plni. Disciplinarna odmena mu
bola udelena trikrat. Disciplinarny trest neevidujeme. Jeho postoj k trestnej €innosti sa postupne vyvijal,
v suCasnosti sa prejavuje kriticky - uvedomuje si plna

zodpovednost a potrebu dodrziavat’ spolo¢enské a pravne normy. Po€as vykonu trestu sa odsudeny
zUc&astioval osvetovej €innosti zameranej na prevenciu zavislosti. Vo volnom &ase sa venuje &itaniu
dostupnej literatary a &asopisov, sledovaniu televizie a po&uvaniu Ustavného rozhlasu. Ustavni kniznicu
navstevuje pravidelne. Do ponukanych aktivit kultirno-osvetovej &innosti sa zapaja. Vychadzok sa
zuc€astiuje. Je ¢lenom kruzku fitness a zahradkérskeho krazku. Menovany bol zaradeny na viacerych
pracoviskach v Ustave. Aktualne je pracovne zaradeny na pracovisku v Ustave, svoje pracovné
povinnosti si zodpovedne plni, za €o bol viac krat disciplinarne odmeneny. Do &innosti pre vdeobecny
rozvoj

osobnosti odsudeného v oblasti udrziavania Cistoty a upravenosti ubytovacich a spolo¢nych priestorov
Ustavu sa zapaja. Kontakt s vonkajSim svetom udrziava formou koreSpondencie a navstev s otcom,
bratom a matkou, s ktorou aj pravidelne telefonuje. V komunikacii dodrziava zasady slusného spravania.
Odsudeny je slobodny a bezdetny. Po skon&eni vykonu



trestu odnatia slobody sa chce vratit na pévodnu adresu k rodi€om. Verbalizuje, Ze ma zabezpedenu
pracu po skon€eni vykonu trestu odnatia slobody v spoloCnosti Kawe. Stanoveny program
zaobchadzania z komplexného hradiska pini Ciastoéne. V oblasti edukacie sa vyskytol len jeden
nedostatok v dodrZiavani zakazov. Vo vofnom &ase rozvijanie moralno-vélfévych vlastnosti je na
pozadovanej Urovni. V pracovnej oblasti je zodpovedny. Udrziavanie rodinnych a socialnych vztahov
mozno povazovat za dostatoCné, socialne

zazemie sa javi stabilné. Je potrebné uviest, Ze odsudeny zatial neabsolvoval vystupny oddiel, a
teda nema absolvovany Zakladny resocializatny a vychovny vzdelavaci program, ktorého ciefom
je pripravit odsudeného na podmienky po prepusteni z vykonu trestu. Resocializana prognéza je
hodnotena ako menej priazniva na zaklade stredného rizika recidivy trestnej Cinnosti. Vzhfadom na
uvedené skutoCnosti mozno konstatovat, Ze odsudeny Ciastoéne preukazuje splnenie podmienok na
podmieneéné prepustenie a ustav neodporu¢a ho podmienelne prepustit z vykonu trestu odnatia
slobody.

Dalej z dokazovania sud zistil, Ze odstdeny vykonava suhrnny trest odfiatia slobody, ktory mu bol
uloZzeny trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 1T/42/2013 zo dna
15.03.2013, ktorym bol uznany vinnym zo spéchania precinu ubliZzenia na zdravi podfa § 156 odsek 1
Trestného zakona v jedno€innom subehu s trestnym ¢inom vytrZnictva podla § 364 odsek 1 pismeno a)
Trestného zakona v trvani 1 rok s podmiene¢nym odkladom vykonu trestu na skidobnu dobu v trvani
3 (tri) roky a za uloZenia povinnosti podrobit’ sa v su&innosti s probaénym a mediaénym uradnikom
programu socialneho vycviku alebo inému vychovnému programu. Uznesenim Okresného sudu Nové
Mesto nad Vahom sp. zn. 1T/42/2013 zo dna 26.02.2013 sud rozhodol, Ze podmiene¢ne odloZeny trest
v trvani 1 rok vykona so zaradenim do Ustavu s minimalnym stupfiom straZenia. Odsudeny nastupil na
vykon trestu dfa 28.06.2018. Odsudeny vykonava dalej trest odnatia slobody, ktory mu bol uloZeny
rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 15T/99/2018 zo dia 30.04.2019 v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v Tren&ine sp. zn. 2To/86/2019 zo dfia 30.07.2019, ktorym bol uznany
vinnym zo spachania zlo€inu utoku na verejného Cinitela podla § 323 odsek 1 pismeno a), odsek 2
pismeno c) Trestného zakona v trvani 5 rokov so zaradenim na vykon trestu do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia a trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla kazdého druhu v trvani
1 rok. Odsudeny nastupil na vykon trestu dia 28.06.2019. 1 a 2/3 z uloZzenych trestov vykonal ku driu
25.04.2022.

Odsudeny bol celkovo doposial devat krat sudne trestany, vo vykone trestu je po treti krat. Z vykonu
trestu bol raz podmiene&ne prepusteny a to Okresnym siudom Martin sp. zn. 23Pp/124/2015 zo dna
22.10.2015, v ktorej skuSobnej dobe v trvani 2 roky sa osvedgil.

Predpokladom podmienecného prepustenia z vykonu trestu odniatia slobody je kumulativne splinenie
troch podmienok. Odsudeny musi mat vykonanu zakonom stanovenu Cast z vymery uloZzeného a
nariadeného trestu odfatia slobody (forméalna podmienka), vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti
a spravanim preukazal polepSenie (materidlna podmienka) a mdze sa od neho oCakavat, ze v
buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo€nost prilis velké riziko jeho recidivy po
jeho podmiene¢nom prepusteni (materidlna podmienka). Predpoklad pozitivnej prognézy buduceho
spravania sa odsudeného, je nevyhnutnym pre jeho podmieneéné prepustenie a musi pritom vyplyvat
z hodnotenia odsudeného, pricom odakavanie, ze odsudeny po podmienenom prepusteni povedie
riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZzené na vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho
pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na ucel trestu.
Pri rozhodovani sud prihliadne aj na povahu spachaného trestného ¢inu a to v akom ustave vykonava
trest odnatia slobody.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze u odsudeného bola splnena formalna
podmienka na podmienelné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody (lehota na podanie navrhu o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody), a taktiez boli u neho spinené obe podmienky
materialne, preto je jeho navrh s poukazom na § 66 odsek 1 Trestného zakona dévodny.

Pokial ide o splnenie formalnej podmienky, odsudeny uz vykonal potrebnd pomernu €ast z vymery
uloZzenych trestov odfatia slobody, a to 1 a 2/3, lehota na podanie navrhu mu uplynula dia 25.04.2022,
preto formalna podmienka bola v uvedenom pripade splnena.



Co sa tyka prvej materialnej podmienky, a to Ze pogas doterajSieho vykonu trestu preukazuje svoje
polep3enie, a to schopnostou viest' riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, vratane dodrzZiavania
vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu odfatia slobody, tak sa sudu v danom
pripade tato podmienka tiez javila ako splnena. Odsudeny poc¢as doterajSieho vykonu trestu dodrziaval
ustavny poriadok, ako aj nariadenia a pokyny prisludnikov, vyskytlo sa u neho jedno porusenie internych
predpisov, ked uzil liek, vo februari 2022, ktory mu nebol predpisany lekarom a to proti bolesti zubov,
ktory mal od spolubyvajuceho. I8lo viak o jediné zavahanie v podstate bezproblémového vykonu trestu
od roku 2018, ktoré sud vyhodnotil vzhfadom k jeho povahe a intenzite tak, Ze nie je prekazkou pre
konstatovanie naplnenia prvej materialnej podmienky a to vedenia riadneho Zivota po€as vykonu trestu.
Problémy v interpersonalnych vztahoch nemal. Vykonava funkciu veduceho cely, pri€¢om povinnosti z
tejto funkcie si odsudeny riadne plni. Tri krat mu bola udelena disciplinarna odmena, disciplinarny trest
nema evidovany, k trestnej Cinnosti vplyvom vykonu trestu zastava kriticky postoj, uvedomuje si svoju
pInu zodpovednost za svoje konanie a potrebu dodrziavat spolo€enské a pravne normy. Do ponukanych
aktivit v ramci vofného €asu sa zapaja. Pracovne je zaradeny na pracovisku v Ustave, kde si svoje
pracovné povinnosti riadne plni. Vzhfadom ku komplexnému spravaniu sa odsudeného pocas vykonu
trestu sud moze konstatovat' v uvedenom pripade, Ze odsudeny viedol riadny Zivot po€as vykonu trestu
a tym doslo aj k jeho polepSeniu a teda aj splneniu prvej materialnej podmienky.

Z vykonaného dokazovania mal sud za splnenu aj druhtd materialnu podmienku, t. j. dbvodné o&akavanie
vedenia riadneho Zivota odsudeného na slobode a neexistencia priliS velkého rizika jeho recidivy.
Vzhladom na uvedené sa tak sid nestotoznil s hodnotenim ustavu, ktory neodporucil odsudeného
podmieneéne prepustit. Sud pri hodnoteni tretej podmienky prihliadol na to, Ze po¢as vykonu trestu
sud riadne plnil svoje povinnosti, preto toto by sa mohlo preniest’ aj do podmienok mimo vykonu trestu.
Zaroven u odsudeného je zrejma zmena jeho hodnotového nastavenia t. j. tych povahovych viastnosti,
ktoré ho do vykonu trestu dostali, odsudeny sa kriticky stavia k svojej trestnej ¢innosti a uvedomuje si
zodpovednost za svoje konanie a potrebu v dalSom Zivote konat inak, dodrziavat spolo¢enské a pravne
normy. Odsudeny pocas vykonu trestu bol pracovne zaradeny a svoje pracovné povinnosti si riadne
plnil t. zn. ma riadne vybudované pracovné navyky. Odsudeny poc€as vykonu trestu ziskal pracu a to
riadnym plnenim si svojich povinnosti, prave v spolo€nosti KAWE manufakture SK, s.r.o., kde pocas
vykonu trestu si svedomite plnil svoje povinnosti a bol preradeny na pracu kontroléra kvality vyroby.
Odsudeny svojim pozitivnom pristupom presvedcil zamestnavatela, ktory zabezpec&uje vykon prace pre
odsudenych, aby nadalej aj po vykone trestu spolupracoval s odsudenym. Odsudeny ma kde byvat,
vracia sa k rodine, ktora ho aj pocas vykonu trestu podporuje, s ktorou je v kontakte ako telefonicky
tak aj formou navstev. Z uvedeného je zrejmé, Ze nakolko odsudeny ma zabezpe€enu pracu, byvanie,
socialne zazemie, nemal by byt odkazany na pachanie trestnej €innosti pri zabezpeovani zakladnych
Zivotnych potrieb (ubytovanie, strava).

K trestnej minulosti odsudeného sud uvadza, Ze odsideny ma 9 zaznamov v odpise registra trestov a
dva z nich aktualne vykonava (&. 3 a &. 8). Dva zdznamy obsahuju udaj o tom, Ze vyrok o treste bol
zrueny (€. 2 a €. 4) a v jednom pripade doslo k upusteniu od potrestania (€. 9). Odsudeny je treti krat vo
vykone trestu. Odsudeny bol uz raz z vykonu trestu podmienecne prepusteny a to 22.10.2015 Okresnym
sudom Martin sp. zn. 23Pp/124/2015 s ur€enim skuSobnej doby 2 roky s probaénym dohladom v ktorej
skusobnej dobe sa osvedcil. Odsudeny aktualne vykonava tresty za skutky, ktorych sa dopustil v roku
2012 a v roku 2018.

Z hladiska povahy trestnej Cinnosti a Ustavu na vykon trestu, v ktorom odsudeny trest vykonava, ide o
ustav na vykon trestu so strednym stupriom straZenia, na ktoré ma sud prihliadat, tu vS8ak sud nezistil
zvy&ené riziko zlyhania odsudeného po jeho podmiene&nom prepusteni. Prokurator poukézal na trestnu
minulost’ odsudeného a preto aj navrhol zamietnutie navrhu odsudeného. Pokial' ide o trestné Ciny,
pre ktoré bol odsudeny uznany vinnym a bol mu uloZeny trest, ide v uvedenom pripade o zavaznu
trestnu Cinnost, nakolko odsudeny sa dopustil zlo€inu Utoku na verejného Cinitela, na ktorého utodil
motorovym vozidlom, ktorym bol spdsobily ohrozit' nielen jeho zdravie ale aj v horSom pripade Zivot,
dalej pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia, nakolko viedol motorové vozidlo napriek tomu, Ze
mal ulozeny zakaz tejto &innosti, dalej sa dopustil pre€inu ubliZenia na zdravi a vytrznictva, t. zn. iSlo
z jeho strany opakovane o nasilnu trestnu €innost. Z odpisu registra trestov je zrejmé, Ze v uvedenom
pripade ide o pachatela, ktory sa opakovane dopustal pachania nasilnej trestnej €innosti €i uz opakovane
vytrznictva, €i ubliZzenia na zdravi ¢i nebezpetného vyhrazania, mal problémy aj s alkoholom, nakolko
sa dopustil aj ohrozenia pod vplyvom navykovej latky. Co sud v uvedenom pripade vzal do uvahy, okrem



v podstate ako bolo vy$Sie uvedené bezproblémovy vykon trestu, a €o ma viest k tomu, Ze odsudeny
sa dalSej trestnej Cinnosti nebude dopustat je skuto€nost, Ze odsudeny doposial taku dlhu dobu vo
vykone trestu eSte nebol. Predchadzajuce tresty boli kratSieho trvania a preto si odsudeny dostatoéne
neuvedomoval, o mu jeho konanie méze priniest. Odsudeny aktuélne je vo vykone trestu viac ako
Styri roky, uvedomuje si svoje opakované zlyhania a vychadzajuc z hodnotenia odsudeného, tento si
uvedomuje potrebu zmeny v jeho Zivote a nutnost’ dodrziavania pravnych predpisov v dalsom vedeni
jeho Zivota. K trestnej €innosti je kriticky, ktoré sud vedenie k presved&eniu, Zze doslo u neho k vnatorne;j
zmene tych povahovych vlastnosti, ktoré ho do vykonu trestu dostali. Odsudeny aktualne aj ked nutene
abstinuje, avSak na verejnom zasadnuti vyjadril svoje presved&enie a odhodlanie ani po vykone trestu
alkohol, ktory po nezvladnuti jeho pozitia, ho doviedol az do vykonu trestu, nepozivat. Komplexne
spravanie odsudeného poc€as vykonu trestu, jeho nastavenie vo vykone trestu, zmena nahfadu na
Zivot, odhodlanie, stabilné zazemie, zabezpe€ena praca, tak aj v spojeni s odhodlanim odsudeného Zzit
riadny Zivot po podmiene¢nom prepusteni, vedie sud k presved&eniu, Ze k splneniu aj druhej materialne;j
podmienky (aj ked na hranici akceptovatelnosti vzhladom k rozsahu a zloZeniu predchadzajucej trestne;j
¢innosti) v uvedenom pripade doslo.

Z vy$Sie uvedenych dévodov sud vyhovel navrhu odsudeného na podmieneéné prepustenie z vykonu
trestu odfatia slobody, kedZe odsudeny spifal vSetky zakonom stanovené podmienky pre takéto
rozhodnutie a sucasne ur€il odsudenému skuSobnu dobu 5 (pat) rokov. Sud urc€il odsudenému
dlhu skusobna dobu predovietkym vztahom k rozsahu predchadzajucej trestnej Cinnosti, ktorej sa
odsudeny v ramci svojej trestnej minulosti dopustil. Zarovefi mu uril aj maximalny probaény dohlad
v trvani 3 rokov, spolu s uloZenim zakazu pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok,
zakazu vstupu do kréiem, barov, pubov, vy&apov a inak oznacenych zariadeni uréenych prevazne
na predaj a konzumaciu alkoholickych napojov, ktoré by predstavovali ,lakadlo“ pre odsudeného a
zbyto&ne by zvySovali riziko jeho opatovného zlyhania a povinnosti podrobit sa lie€eniu a sa zamestnat,
ktorej spinenie bude preukazovat probaénému a mediaénému uradnikovi, ¢im sa podfa nazoru sudu
aj zavfsi naprava odsudeného. Odsudeny mal v minulosti evidentne problémy s alkoholom, nakofko
bol opakovane odsudeny pre trestny €in, ktorého sa dopustil aj pod jeho vplyvom, preto povazuje za
potrebné sud, aby bol aj po vykone trestu aspori po urcity ¢as pod odbornym dohladom psychiatra, ktory
jeho odhodlanie k abstinencii nadalej posilni.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom pomerom hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trenc¢in na Krajsky sud v Tren&ine. Staznost ma odkladny ucinok.



