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Uznesenie

Okresny sud Zilina, v pravnej veci navrhovatela spol. Quantum Credit a.s., so sidlom Tomasikova 23/C,
821 01 Bratislava, ICO 47 248 980, prav. zast.: PERSPECTA Legal, s.r.0., so sidlom: Tomasikova 23/C,
821 01 Bratislava, ICO: 36 668 745, proti odporcovi S. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom: V. P. X, Z.,
obcan SR, o zaplatenie 604,79 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:
Odporcovi sud nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doru¢enym sudu dha 25.08.2014 domahal sudneho vyroku, ktorym by sud
ulozil odporcovi zaplatit sumu 604,79 eur s prislusenstvom a nahradit mu trovy konania.

Sud rozsudkom ¢€.k. 13C/302/2014-43 zo dna 10.03.2016 rozhodol nasledovne:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatefovi sumu 92,89 Eur spolu s urokom z omeskania
vo vySke 9,5 % ro€ne zo sumy 31,12 eur od 4.9.2011 do zaplatenia, spolu s urokom z ome8kania vo
vyske 9,5 % ro¢ne zo sumy 10,48 eur od 4.10.2011 do zaplatenia a spolu s Urokom z omeskania vo
vyske 9,5 % ro¢ne zo sumy 51,29 Eur od 4.11.20111 do zaplatenia, vSetko v lehote do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku.

Vo zvy8ku navrh navrhovatela zamieta.

O nahrade trov konania rozhodne samostathym uznesenim.

Rozsudok uz nadobudol pravoplatnost a s poukazom na vyrok rozsudku tykajdci sa trov konania, sud
rozhodol tymto uznesenim uz len o trovach konania.

Vo vyroku o nahrade trov konania medzi u€astnikmi konania rozhodol v tomto uzneseni sud podla
ustanovenia § 142 ods. 2 zak. €. 99/1963 Z.z., Obcdianskeho sudneho poriadku v zneni neskorsich
predpisov (dalej len OSP), podla ktorého ak mal u€astnik vo veci uspech len &iasto¢ny, sud nahradu

trov pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadny z u€astnikov nema na nahradu trov pravo.

Navrhovatel si uplatfioval v konani narok na zaplatenie sumy 604,79 eur s prisluSnym urokom z
omeskania (100%).

Sud navrhovatelovi priznal sumu 92,89 eur s prislusnym urokom z ome$kania, ¢o predstavuje uspech
navrhovatela v rozsahu 15,36 %. Vo zvysku, teda v 84,64 % bol uspeSny odporca.



Z tohto je jednoznalné, Ze uspeSnejSim ucastnikom v konani bol odporca, ktory by mal vodi
navrhovatelovi pravo na pomernu nahradu trov konania.

Podla § 151 ods. 1 OSP, o povinnogti nahradit’ trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i. U&astnik, ktorému sa prisudzuje nahrada trov konania, je povinny
trovy konania vyg€islit najneskdr do troch pracovnych dni od vyhlasenia tohto rozhodnutia.

Vzhladom na to, Ze si odporca poc€as konania Ziadne trovy konania neuplatnil (nepodal navrh na
rozhodnutie o trovach konania) a sud rozhoduje o nahrade trov konania toho- ktorého u¢astnika vyluéne
na navrh, sud odporcovi nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfia doruéenia na Okresny sud Zilina.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ), t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje, musi byt podpisané a datované, uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie treba predlozit' s potrebnym poctom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na
sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis s prilohami, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekucnej €innosti v zneni neskorsich predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



