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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Sudca pre pripravné konanie Okresného sudu TrebiSov, JUDr. Ladislav Bujiak, podla § 353 ods. 1
Trestného poriadku v spojeni s § 348 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku dfia
22. 08. 2022 v TrebiSove, vydal tento

rozhodol:

Obvineny: 1. X., nar. XX.XX.XXXX v H. U., trvale bytom
G. XXX/XX, Botany,

sa uznava za vinného, Ze

- obvineny I. X. dfia 19.08.2022 v ¢ase o0 15.40 hod., v predajni LIDL SR v. o. s., v Kralovskom Chimci
na ul. Stefanikovej &. 1275, z pultu a alkoholickymi napojmi odcudzil 1 ks ffase s alkoholom zn. Tequila
Blanco 38% v hodnote 9,99 € a to tym sp&sobom, Ze ju schoval pod svoje nohavice, nasledne bez
zaplatenia tovaru presiel cez pokladni¢nu zénu, pricom pocas odchodu z predajne bol zastaveny a
kontrolovany pracovnikom SBS sluzby predajne LIDL SR v. o. s., ¢im takto svojim konanim sp&sobil
$kodu pre poskodeného LIDL Slovenska republika, v. 0. s., RuZinovska 1/E, 821 02 Bratislava, ICO: 35
793 783, odcudzenim tovaru vo vySke 9,99 €, avSak naslednym Setrenim bolo zistené, ze obvineny |I.
X. bol za obdobny &in postihnuty a to dfia 09.08.2022 v ¢ase o0 15.15 hod., za kradez tovaru v predajni
LIDL na ul. Stefanikovej v Kralovskom Chimci, pritom tento ksutok bol kvalifikovany ako priestupok proti
majetku podla § 50 ods. 1 zakona SNR ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov,
za ¢o mu bola dria 09.08.2022 ulozeny zo strany Obvodného oddelenia PZ Kralovsky Chimec blokova
pokuta nezaplatena na mieste, €. bloku A 2200532229 na sumu 30,- €, ktora nadobudla pravoplatnost
dnia 09.08.2022. ktoru doposial obvineny neuhradil a taktiez bol za precin kradeze podfa § 212 ods. 1
pism. g/, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona odsudeny Trestnym rozkazom Okresného sudu TrebiSov pod
sp. zn. 0T/72/2022 zo dia 27.06.2022, ktory nadobudol pravoplatnost dria 27.06.2022 k trestu povinnej
prace vo vymere 250 hodin.

teda

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, bol za obdobny &in v predchadzajicich mesiacoch
postihnuty, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

- precin kradeze podfla § 212 ods. 1 pism. g/, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona.

Za to mu uklada:



Podla § 212 ods. 2, § 36 pism. I/, § 37 pism. m/, § 38 ods. 2 Trestného zdkona s pouzitim § 353 ods. 2
pism. a/ Trestného poriadku trest odiatia slobody v trvani 7 (sedem) mesiacovhnepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného zakona pre vykon ulozeného trestu ho zaraduje do ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strézZenia.

Poucenie:

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlaseni rozsudku nastavaju
dorucenim trestného rozkazu obvinenému. Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator mézu podat’ proti tresthnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6smich
dni odo dia jeho doruéenia. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol
obZalobu na hlavhom pojednavani, trestny rozkaz sa rusi.

Trestny rozkaz sa stane pravoplathym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



