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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra samosudcom JUDr. Janom Kanasom proti obZalovanému H. R. pre obzvlast zavazny
zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov ich drzanie a
obchodovanie s nimi podfa § 172 odsek 1 pismeno c), pismeno d), odsek 2 pismeno a), pismeno b),
pismeno c) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno j) Trestného zakona v zneni u¢innom do
30.04.2022, na hlavhom pojednavani konanom dna 22.08.2022 v Nitre, takto

rozhodol:

obzalovany H. R., narodeny XX.XX.XXXX v B.,
trvale bytom B. V., J. XXXX/XX
t.&. v Ustave na vykon vézby a v Ustave na vykon trestu odiiatia slobody Nitra

sa uznava vinnym, ze:

od presne nezisteného €asu, priblizne od aprila roku 2021 do dha 21.01.2022, si bez prislusného
povolenia Ministerstva zdravotnictva SR na neznamych miestach, prevazne v meste Sered
zabezpecoval drogu zvanu pervitin - u€inna latka metamfetamin, ako aj rastliny rodu Cannabis a tieto
nasledne skladoval a ukryval v mieste svojho prechodného bydliska na adrese Y. XXX, B. - B. V. a tiez
na inych neznamych miestach a nasledne r6zne mnozstva drogy pervitin a drogy marihuana (konope)
za rbzne sumy predaval a bezodplatne poskytoval uzivatefom tychto drog na réznych miestach v meste
Nitra a v jeho okoli a tiez aj v obci Kolifiany, zvy€ajne po predchadzajucom telefonickom dohovore,
pripadne po dohovore prostrednictvom SMS sprav a aplikacie Messenger, a to minimalne L. V. z Y., N.
K.zB,L.P.zW., G. T.zB.,, T.L. zB. a O. P. z B., o ktorom zaroven vedel, ze sa lieCil z drogove;j
zavislosti, pricom drna 21.01.2022 v ¢ase o0 13.20 hodine v Nitre na ulici Nabrezie mladeze 1, v budove
Okresného riaditel'stva Policajného zboru v Nitre, v kancelarii €. 809 bolo u neho pri osobnej prehliadke
zaistené plastové vrecko s tlakovym uzaverom s obsahom metamfetaminu s primesou dimetylsulfénu
(metylsulfonylmetan, MSM) s celkovou hmotnostou 15437 mg, s priemernou koncentraciou 56 %
hmotnostnych ucinnej latky metamfetaminu, obsahujuce 8645 mg absolutneho metamfetaminu, €o
zodpoveda minimalne 216 (dvestoSestnastim) obvykle jednorazovym davkam drogy, pricom rastliny
rodu Cannabis su zaradené v zmysle zakona €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych
latkach a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov do I. skupiny omamnych latok a metamfetamin je
zaradeny v zmysle zakona €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch
v zneni neskorsich predpisov do Il. skupiny psychotropnych latok a uvedeného konania sa dopustil, hoci
rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn. 5T/35/2016 zo dia 12.05.2016, ktory nadobudol pravoplatnost
dfia 27.05.2016 bol uznany za vinného z obzvlast zavazného zloCinu nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 odsek
1 pismeno c), pismeno d), odsek 2 pismeno c) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b),
pismeno j) Trestného zakona,

teda



neopravnene predal, zadovazil a prechovaval po akukolvek dobu omamnu latku a psychotropnu latku
a uz bol za taky €in odsudeny, spachal €in pre osobu, ktora sa lie€i z drogovej zavislosti a €in spachal
zavaznejSim spbésobom konania - na viacerych osobach,

tym spachal

obzvlast zavazny zlo&in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov
ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 odsek 1 pismeno c), pismeno d), odsek 2 pismeno a),
pismeno b), pismeno c) Trestného zadkona s poukazom na § 138 pismeno j) Trestného zakona v zneni
ucinnom do 30.04.2022,

Za to mu sud uklada

Podla § 172 odsek 2 Trestného zékona, zistiac polah&ujucu okolnost podla § 36 pismeno I), pismeno n)
Trestného zakona, nezistiac pritaZzujucu okolnost podla § 37 Trestného zékona, po aplikacii § 38 odsek
2, odsek 3 Trestného z&kona, trest odiatia slobody v trvani 10 (desat) rokov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zdkona s pouzitim § 48 odsek 4 Trestného zékona sa
obzalovany zaraduje pre vykon trestu odfatia slobody do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so
strednym stupfiom strazenia.

Podla § 76 odsek 1 Trestného zékona sa obzZalovanému uklada ochranny dohlad podfa § 78 odsek 1
Trestného zakona v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 60 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona mu uklada trest prepadnutia veci - mobilny telefén
znacky Xiaomi, IMEI 1: 868175051810829, IMEI 2: 868175051810837 a financ¢nej hotovosti vo vyske
50 € - 1x bankovka 20 € a 3 x bankovka 10 €.

Podla § 60 odsek 5 Trestného zakona vlastnikom prepadnutej veci sa stava Stat.

odovodnenie:

Na zaklade obzaloby prokuratora Okresnej prokuratury Nitra €.k. 3Pv 620/21/4403 zo dha 14.07.2022,
doruéenej sudu dna 15.07.2022 nariadil a vykonal sud hlavné pojednavanie dna 22.08.2022. Po
predneseni obzaloby po pouceni podla § 257 odsek 1, 5 a 8 Trestného poriadku, obzalovany ku skutku
podla obzaloby v sulade s § 257 odsek 1 pismeno b) Trestného poriadku vyhlasil, ze je vinny zo
spachania skutku uvedeného v obzZalobe. Na polozené otazky v zmysle § 333 odsek 3 pismeno c),
d), f), g) a h) Trestného poriadku odpovedal kladne (ano) na vSetkych pat polozenych otazok. Sud po
vyhlaseni obzalovaného a po zisteni stanoviska prokuratora, uznesenim prijal vyhlasenie podla § 257
odsek 7 Trestného poriadku a podla § 257 odsek 8 Trestného poriadku dalej vykonal dokazovanie len
¢o do vyroku o treste.

Sud na hlavom pojednavani vykonal dokazovanie €itanim listinnych dékazov.

Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov sud zistil, Ze obZalovany ma evidované 3 priestupky, z toho 2
na useku cestnej dopravy a z odpisu registra trestov sud zistil, Ze obzalovany ma evidovany 1 zaznam.
Zo spisu Okresného sudu Nitra sp.zn. 5T/35/2016 sud zistil, Ze obzalovany H. R. bol rozsudkom
Okresného sudu Nitra zo dria 12.05.2016, pravoplatnym dna 27.05.2016 uznany vinnym z obzvlast
zavazného zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov,
ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 odsek 1 pismeno c), pismeno d), odsek 2 pismeno c)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b), pismeno j) Trestného zakon a za to mu sud okrem
iného uloZil aj trest odfatia slobody na 6 rokov nepodmieneéne so zaradenim na vykon tohto trestu do
ustavu na vykon trestu odriatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Z vyjadrenia Y. T. sud zistil, Ze obZalovany pracoval u nich od septembra 2020 do konca janudra 2022 a
s kvalitou jeho prace boli vSeobecne spokojni a ak sa vyskytli nejaké nedokonalosti tak ich obZalovany
po upozorneni odstranil.

Zo znaleckého posudku €. 10/2022 znalkyne T.. W. G. (znalkyna z odboru Zdravotnictvo a farmacia,
odvetvie Psychiatria - lieCba alkoholizmu a toxikomanie, gerontopsychiatria) vyplyva, Ze obzalovany je
zavisly od stimulancii (pervitin) a jedna sa o chronicku zavislost. Zistena bola aj nelatkova zavislost



- gambling (tipovanie). Vzhfadom na negativny postoj obZalovaného k odvykacej lieCbe znalkyfia
nenavrhla nariadenie ochranného protitoxikomanického liecenia.

Sud pri ukladani druhu a vymery trestu vychadzal zo zadsad na ukladanie trestov uvedenych v ustanoveni
§ 34 Trestného zakona, pricom prihliadol na spdsob spachania trestného &inu a jeho nasledok, zavinenie,
pohnutku, polah&ujuce a pritazujuce okolnosti, na osobu pachatela, ako aj na moznosti jeho napravy,
nakolko trest musi mat' prevychovny uc€inok. Podfa § 34 odsek 3 trestného zakona ma trest postihovat
iba pachatela, tak aby bol zabezpeéeny ¢o najmensi vplyv na jeho rodinu a jemu blizke osoby.

Sud pri ukladani trestu obZalovanému prihliadol k pofahujucim okolnostiam podfa § 36 pismeno I),
pismeno n) Trestného poriadku, pretoZe sa obZalovany k trestnej €innosti priznal a olutoval ju, ako
aj napomahal k jej objasneniu, pric¢om nezistil pritaZzujucu okolnost podla § 37 Trestného zakona. Z
uvedeného je zrejmé Zze pomer polah&ujucich a pritazujucich okolnosti je v pomere 2:0 a teda sud
aplikoval ustanovenia podla § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zékona, teda horna hranica zakonom
ustanovenej trestnej sadzby sa zniZuje o jednu tretinu - z 15 rokov na 13 rokov a 4 mesiace. Spodné
zakonom ustanovena trestna sadzba - 10 rokov ostala nezmenena.

Sud ulozil trest na samej spodnej hranici zakonom stanovenej trestnej sadzby z dévodu, Ze obZalovany
sa k spachaniu trestného €inu priznal a uprimne ho olutoval a trest v uvedenej vySke je primerany
vzhladom k okolnostiam spachania trestného ¢inu a k osobe obzalovaného. Sud zaradil obZalovaného
na vykon tohto trestu do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, nakolko vzhladom
na osobu obZalovaného a jeho uvedomenie si nespravnosti svojho konania postaci na jeho napravu
vykonanie trestu v Ustave so strednym stupfiom straZenia.

Sud tiez rozhodol o uloZeni ochranného dohladu v trvani 3 roky ako aj o treste prepadnuti veci Statu
- mobilného telefénu a finanénej hotovosti v sume 50,- €, pricom nerozhodoval o uloZeni ochranného
lie€enia, nakolko to znalkyfia nenavrhla.

Na zaklade vy3sie uvedeného rozhodol sud tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje (Okresny
sud Nitra), a to do 15 (patnast) dni odo dna oznamenia rozsudku, pokial sa opravnené osoby nevzdali
odvolania po vyhlaseni tohto rozsudku. O odvolani rozhoduje Krajsky sud v Nitre.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZ doru€enie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a &i smeruje aj proti konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti
sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Odvolanie mozno opriet o nové skutocnosti a dékazy.



