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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce, sudcom JUDr. Igorom Raganom, vo veci starostlivosti o maloleté deti W. ato V.
nar. X.X.XXXX, T., bytom Strazske, Laborecka ¢. 280/29, zastupenych v konani koliznym opatrovnikom
PhDr. Janou Demeterovou, zamestnancom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Michalovce, deti
nebohej Dany Piskorovej rod. Tolvajovej, nar. 25.4.1980, zomrelej dha 1.1.2015, naposledy bytom
Strazske, ul. Laborecka €. 29, otca Romana Piskora, nar. 5.2.1977, trvale bytom Laborecka 280/29,
Strazske, za Ucasti Renaty Dudicovej, nar. 14.6.1972, bytom Strazske, Laborecka €. 280/29, o navrhu
Uradom prace, socialnych veci a rodiny Michalovce o uréenie vyzivného, takto

rozhodol:

Sud zavazuje otca maloletych deti W. a to: V. prispievat’ na vyzivu na kazdé maloletého dieta a to V.
vyzivhym vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne k rukam
T., trvale bytom Strazske, Laborecka ¢. 280/29, vzdy do 20. - tého dna, toho ktorého mesiaca vopred
od pravoplatnosti rozsudku.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Predmetom konania bol navrh Uradu préace socialnych veci a rodiny Michalovce na uréenie vyZivného
k mal. detom W., ktoré boli na zaklade rozsudku tunajSieho sudu zo dha 27.5.2015 &.k. 15P/46/2015
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti ich tety T., bytom Strazske, Laborecka &. 280/29, kedzZe
matka mal. deti zomrela dfia 1.1.2015. Rozsudkom tunajSieho sudu zo dria 26.10.2015 &.k. 5C/261/2015
bolo uréené, Ze otcom mal. deti je T... Ten starostlivost o mal. deti neprevzal, o deti prejavuje iba formalny
zaujem, na ich vyZivu ni¢im neprispieva.

Otec vo svojom vyjadreni zo diia 3.5.2016 uviedol, Ze je toho asu nezamestnany, evidovany na urade
prace a ma nulovy prijem. Byva u svojej matky. Nema z €oho platit na mal. deti.

Zo spravy Ustredia prace, socialnych veci a rodiny /8l. 19/ vyplyva, Ze otec je vedeny v evidencii
uchadzacdov o zamestnanie a nepobera ziadnu socialnu davku.

Na pojednavani dfia 24.6.2016 T. uviedla, Ze riadne zabezpecluje o maloleté deti Piskorové. KedZe jej
deti boli zverené do ndhradnej osobnej starostlivosti, zabezpecuje im stravu, o8atenie. Otec maloletych
deti sem tam maloleté deti navstevuje, avSak na ich vyZivu neprispieva, ani im nenosi vecné plnenia,
napr. €i uz dar€eky, resp. stravu a pod.. Ma vedomost o tom, Ze otec ma nulovy prijem, nikde nepracuje,
dokonca mu boli odfiaté Statne soc. davky, pretoze porusil podmienky, na zéklade ktorych sa poskytuju.



Navrhovatel na uvedenom pojednavani Ziadl urcit’ otcovi vyzivné vo vyske 30 % zo sumy Zivotného
minima na neplnoleté nezaopatrené dieta a to na Mariana, Romana, Romanu, Jolanu, Jozefa a Albinu
od pravoplatnosti rozsudku, vZzdy k 20 - tému driu, toho ktorého mesiaca vopred.

Podla ust. § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30%
zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

Podla ust. § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri ureni vyzivného sud prihliada na to, ktory z rodi€ov a v ake;j
miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost o domacnost.

Podla ust. § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri skimani
schopnosti, moznosti, majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do ivahy vydavky povinného
rodi€a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Podla ust. § 65 ods. 1 Zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah
ich vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vy3ke vyZivného.

Podla § 76 ods. 1 Z&kona o rodine, vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su
zro¢né vzdy na mesiac dopredu.

Vzhladom na vykonané dokazovanie je zrejmé, Zze mal. deti si zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti ich tety Renaty DudiCovej, nar. 14.6.1972, bytom Strazske, Laborecka &. 280/29.

Sud urgil vy8ku vyzZivného otcovi mal. deti v sume 30% Zivotného minima na kazdé maloleté dieta, ktoré
musi platit’ kazdy rodi¢, bez ohfadu na jeho prijmy a majetkové pomery s ohfadom na skutocnost, Ze u
rodiCov maloletej sa nepodarilo zistit' Ziadny zdroj ich prijmov.

Podla § 146 ods. 1 pism. a/ O.s.p. Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak konanie sa mohlo za¢at i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru¢enia na Okresny sud
Michalovce. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach /§ 42 ods. 3 O.s.p./ uviest proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v €om sa toto rozhodnutie, alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha /§ 205 ods. 1 O.s.p./.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit v
zmysle ust. § 205 ods. 2 O.s.p. len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma in vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoc¢nosti, alebo iné dokazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené /§205a/,

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny moze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



