Sud: Okresny sud Senica

Spisova znacka: 23T/14/2024

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2624010156

Déatum vydania rozhodnutia: 17. 06. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Ivan Simek

ECLI: ECLI:SK:OSSE:2024:2624010156.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Senica samosudcom JUDr. lvanom Simekom na verejnom zasadnuti konanom dfia 17.
juna 2024, takto

rozhodol:

Sud podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku schval uje dohodu o vine a treste uzavretd medzi
prokuratorom Okresnej prokuratury Skalica JUDr. Rébertom Lasicom a obvinenym F. L. dfia 14.02.2024,
modifikovanu na verejnom zasadnuti dfia 17.06.2024 a potvrdzuje ju v tomto zneni:

Obvineny
F. L., nar. XX XX.XXXX v F., trvale bytom A. XXX,
t. &. v UVTOS Hrnciarovce nad Parnou

je vinny, ze

dfia 26.05.2022 v &ase asi 0 11:50 hod., viedol osobné motorové vozidlo Skoda Felicia, Pick Up, &iernej
farby bez vyrobného &isla, s ECV: F.-XXXDZ, ktoré neprisluchali danému vozidlu, z obce Kuklov cez
obec Kuty smerom do obce Brodské, pricom pri jazde po ucCelovej komunikacii - pofnej ceste, ktora
spaja obec Brodské s obcou Kuty, nachadzajicej sa mimo obce v k. U. obce Brodské smerom do
obce Brodskeé, pri vyjazde z miernej pravotoCivej zakruty sa dostatoCne nevenoval vedeniu motorového
vozidla, nesledoval situaciu v cestnej premavke, nespravne brzdil a nespravne sa vyhybal protiidicemu
motorovému vozidlu - $tvorkolke zn. LINHAI LINHAI, s ECV: Q.-XXXBX, ktoru viedol jej vlastnik, vodi&
P. B., nar. XX XX.XXXX, bytom B., X. F. XX/XXX v €oho dbsledku lavou prednou ¢astou svojho vozidla
narazil do lavej prednej Casti Stvorkolky, nasledkom ¢oho vodi¢ P. B. po naraze prepadol cez riadidla
Stvorkolky na zem, ¢im poSkodenému P. B. spdsobil lahky otras mozgu, pomliazdenie lavého kolenného
kibu s trhlinou vézu a povrchové pohmoZzdenie krénej chrbtice, s dobou liedenia 3-4 tyzdne a ktoré ho
obmedzovali na obvyklom spésobe Zivota po dobu 2-3 tyzdne, &im ako vodi& vozidla zn. Skoda Felicia,
Pick Up, &iernej farby bez vyrobného &isla, s ECV: F.-XXXDZ porusil ust. § 4 ods. 1 pism. ¢)a § 18 zakona
€. 8/2009 Z.z. o cestnej premavke v zneni neskorSich predpisov a zaroven viedol osobné motorové
vozidlo aj napriek tomu, Ze mal v tom €ase rozhodnutim Okresného dopravného inSpektoratu v Senici
pod €. p. ORPZ-SE-ODI2-2021/003873 zo dfha 28.06.2021, pravoplatnym dria 04.08.2021 uloZeny zakaz
¢innosti viest motorové vozidla na dobu 50 mesiacov a Trestnym rozkazom Okresného sudu Malacky
sp. zn. 0T/22/2022 zo dfia 22.03.2022 pravoplatnym diia 22.03.2022 ulozeny trest zakazu Cinnosti riadit
motorové vozidla akéhokolvek druhu v cestnej premavke na dobu 2 roky,

teda
- inému z nedbanlivosti ublizil na zdravi tym, ze porusil délezita povinnost ulozend mu podla zakona,
- maril vykon rozhodnutia sudu tym, ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o

zakaze &innosti,

¢im spachal



- precin ubliZzenia na zdravi podla § 158 Trestného,
- precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona.

Za to mu uklada

podla § 44 Trestného zdkona sud up U St a od uloZzenia suhrnného trestu, nakolko poklada trest
odnatia slobody vo vymere 3 (tri) roky nepodmienene so zaradenim do ustavu na vykon trestu s
minimalnym stupfiom strazenia a trest zakazu &innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu na 2
(dva) roky, uloZzeny mu skor8im rozsudkom Okresného sudu Malacky sp. zn. 7T/70/2023-202 zo dha
28.03.2024, pravoplatny dfia 28.03.2024 za dostato€ny na ochranu spolo€nosti a napravu pachatela.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sa obvineny F. L. zavazuje nahradit poSkodenému P. B., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom X. F. XXX/XX, B. $kodu vo vyske 1.816,50 € titulom bolestného a $kodu vo
vyske 2.500,- € titulom Skody na Stvorkolke.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Skalica podal na tunaj$i sid navrh na schvalenie dohody o vine a treste
uzavretu s obvinenym, ktori modifikovali na verejnom zasadnuti.

V konani o dohode o vine a treste obvineny uznal vinu zo spachania trestného &inu na skutkovom
zaklade uvedenom vo vyroku tohto rozsudku. Obvineny tiez suhlasil s navrhnutym trestom uvedenym
vo vyroku tohto rozhodnutia.

Samosudca na verejnom zasadnuti po pouceni obvineného o jeho pravach a povinnostiach formou
otazok podfa § 333 ods. 3 pism. a) - ) Tr. por. zistil, i obvineny:

a/ rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste

Obvineny odpovedal: Ano.

b/ suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces

Obvineny odpovedal: Ano.

¢/ rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu

Obvineny odpovedal: Ano.

d/ bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, & mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby

Obvineny odpovedal: Ano.

e/ rozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste

Obvineny odpovedal: Ano.

f/ rozumie pravnej kvalifikacii skutku, ako trestného €inu

Obvineny odpovedal: Ano.

g/ bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné ¢iny mu kladené za vinu
Obvineny odpovedal: Ano.

h/ sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny €in

Obvineny odpovedal: Ano.

i/ sthlasi s navrhovanym trestom, &i trest prijima a ¢i v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu
v rozsahu dohody

Obvineny odpovedal: Ano.

j/ si uvedomuje, ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhldsenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie

Obvineny odpovedal: Ano.

Obvineny vSetkym uvedenym otazkam porozumel a odpovedal pozitivne.



Sud vychadzajuc z kladnych odpovedi obvineného na otazky uvedené v § 333 ods. 3 pism. a) - j) Tr.
por., rozhodol o skutku, jeho pravnej kvalifikacii a primeranosti trestu, pri¢om prokuratorom navrhnutu
dohodu o vine a treste vyhodnotil vo vztahu k obvinenému ako primeranu a spravodlivd, preto ju schvalil
tak, ako je uvedené vo vyrokovej Easti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie okrem dovolania podla § 371 ods. 1 pism.
c) alebo § 371 ods. 2 druha veta Tr. poriadku (§ 334 ods. 4 Tr. por.).



