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Uznesenie

Okresny sid Rozfava v pravnej veci zalobcov: 1/ Agrodruzstvo Turfia, ICO: 36 861 421 so sidlom
Turfia nad Bodvou 354, 044 02 Turfia nad Bodvou, 2/ Angela Burku$ova SHR, ICO: 31 260 853 s
miestom podnikania Hrhov 189, 049 44 Hrhov, oboch pravne zastupenych JUDr. Jurajom Dubovskym,
advokatom so sidlom Akademika Hronca 9, 048 01 Roznava, proti Zzalovanému: ZdruzZenie vlastnikov
lesnych, pofnohospodarskych pozemkov a vodnych pléch Hrhov so sidlom Hrhov 355, 049 44 Hrhov,
zastupenému spinomocnenym zastupcom Q.. H.. S. C., O. D. X/XX, XXX XX I., o uloZenie povinnosti
zdrZat’ sa zasahov do prenajatych nehnutefnosti, o trovach konania, takto

rozhodol:

Zavazuje zalovaného uhradit zalobcom v 1. a 2. rade nahradu trov konania pozostavajicu zo
zaplateného sudneho poplatku vo vyske 33,00 € a z trov pravneho zastupenia vo vySke 208,32 € k
rukam pravneho zastupcu zalobcov v 1. a 2. rade advokata JUDr. Juraja Dubovského, v lehote do troch
dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

Uklada Slovenskej poste, a.s. - prevadzkovatelovi systému, ICO: 36 631 124, so sidlom Partizanska
cesta 9, 975 99 Banskéa Bystrica, vratit' Zzalobcovi v 1. rade: Agrodruzstvo Turfia, ICO: 36 861 421 so
sidlom Turfia nad Bodvou 354, 044 02 Turfia nad Bodvou, sudny poplatok vo vySke 92,80 € v lehote do
30 dni od doru€enia pravoplatného uznesenia.

odovodnenie:

Zalobcovia v 1. a 2. rade sa podanou Zalobou zo diia 12.08.2013 doméhali vydania rozhodnutia, ktorym
by sud ktorym by sud Zalovanému nariadil, aby sa zdrzal robit vo svojom mene akékolvek ukony,
ktoré by obmedzovali Zalobcov v 1. a 2. rade ako najomcov polnohospodarskych pozemkov v katastri
obce Z., okres RozZhava, pri vykone ich prav vyplyvajucich z platnych a ucinnych najomnych zmlav
uzatvorenych s vlastnikmi pozemkov, ktoré ich opravnuju uzivat pofnohospodarske pozemky zapisané
v katastri nehnutefnosti ako parcely registra "E," €. 1248/1, €. 1250/1, &. 1250/2, &. 1251, €. 5016/1, &.
5017, €. 5372, €. 5733/3, €. 5806 a &€. 5947 v k. u. Z., a zaroven Zalovanému ulozil povinnost nahradit
Zalobcom v 1. a 2. rade trovy konania.

Zalobcovia v 1. a 2. rade svoju zalobu odévodnili tym, Ze nakolko Zalovany Zalobcom v 1. a 2. rade
zakazal na dotknuté nehnutelnosti vstup s umyslom hospodarenia na nich, pri€om ni¢im nepreukazal, Ze
je opravneny konat’ vo veci platnych ndjomnych zmlav za prenajimatelov, navrhom zo dia 23.05.2013
sa na Okresnom sude RozZhava domahali vydania predbezného opatrenia. Okresny sud RozZhava dna
14.06.2013 pod €. k. 10C/234/2013 - 105 vydal predbezné opatrenie, ktorym Zalovanému nariadil, aby
sa zdrzal robit’ vo svojom mene akékolvek ukony, ktoré by obmedzovali Zalobcov v 1. a 2. rade ako
najomcov polnohospodarskych pozemkov v k. U. Z. pri vykone prav vyplyvajucich z platnych a u€innych
najomnych zmluv, ktoré ich opraviuju uzivat pofnohospodarske pozemky, zaroven Zalobcom v 1. a 2.
rade uloZil povinnost podat Zalobu vo veci samej o zdrZzanie sa zdsahov Zalovaného do prenajatych
nehnutelnosti a tiez urgil, Ze o trovach konania rozhodne vo veci samej. Predmetné uznesenie nadobudlo
pravoplatnost v uvedenych vyrokoch dna 30.09.2013.



Okresny sud Rozfiava uznesenim €. k. 10C/300/3013 - 24 zo dia 14.04.2014 konanie vo veci na zaklade
spatvzatia Zaloby Zalobcami v 1. a 2. rade zo dfia 11.04.2014, ktorym Zalobcovia v 1. a 2. rade zobrali
Zalobu v celom rozsahu spat a navrhli, aby sud konanie vo veci zastavil, Zalovaného zaviazal nahradit
Zalobcom v 1. a 2. rade trovy konania a rozhodol o vrateni sudneho poplatku zalobcom v 1. a 2. rade,
zastavil a zaroven v sulade s ustanovenim § 151 ods. 3 zakona &. 99/1963 Zb. Obc&ianskeho sudneho
poriadku v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,Ob¢iansky sudny poriadok®) urg€il, Ze o trovach konania
rozhodne samostatnym uznesenim. Predmetné spatvzatie Zaloby, doru¢ené Okresnému sudu RozZnava
pred pojednavanim, nariadenym vo veci na 14.04.2014, Zzalobcovia v 1. a 2. rade odévodnili tym, Ze po
tom, €o bol Zalovanému predbeznym opatrenim uloZzeny zakaz, a po podani Zaloby Zalovany prestal
zasahovat do vykonu uzivacich prav Zalobcov v 1. a 2. rade, a teda odpadol naliehavy pravny zdujem
na uréeni zékazu.

Vzhfadom na uvedené sud v zmysle vyrokovej €asti citovaného uznesenia Okresného sudu RoZhava €.
k. 10C/300/3013 - 24 zo dia 14.04.2014 a v sulade s ustanovenim § 151 ods. 3 Obc&ianskeho sudneho
poriadku pristupil k rozhodnutiu o trovach konania medzi u¢astnikmi konania.

Zalobcovia v 1. a 2. rade si cestou svojho pravneho zastupcu uplatnili trovy konania pozostavajtice zo
sudneho poplatku vo vySke 33,00 €, zaplateného za vydanie predbezného opatrenia, a trov pravneho
zastupenia vo vyske 208,32 €, ktoré v sulade s vyhlaSkou Ministerstva spravodlivosti Slovenskej
republiky &. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb (dalej
len ,vyhlaSka“) pozostavaju z tarifnej odmeny za tri Ukony pravnej sluzby, a to za dva ukony pravne;j
sluzby vo vySke zakladnej sadzby - prevzatie a priprava zastupenia dfia 16.05.2013 (ako za ukon podla
§ 14 ods. 1 pism. a) v spojeni s § 11 ods. 1 pism. a) vyhladky v zneni u€innom do 30. juna 2013) a
pisomné podanie na sud - Zaloba zo dfia 12.08.2013 (ako za ukon podla § 14 ods. 1 pism. b) v spojeni s
§ 11 ods. 1 pism. a) vyhlasky v platnom zneni), teda oba vo vySke 60,07 € (t.j. vo vySke jednej trinastiny
vypoctového zakladu za rok 2013), a za jeden ukon pravnej sluzby vo vySke jednej polovice zakladnej
sadzby - spisanie navrhu na vydanie predbezného opatrenia zo dfa 16.05.2013 (ako za ukon podla §
14 ods. 3 pism. a) v spojeni s § 11 ods. 1 pism. a) vyhlasky v zneni u€innom do 30. juna 2013), teda vo
vyske 30,03 € (t.j. vo vySke jednej polovice z jednej trinastiny vypocltového zakladu za rok 2013), a dalej
z troch rezijnych pausalov za rok 2013 po 7,81 € a z DPH vo vyske 20 %.

Po oboznameni sa so spatvzatim Zaloby Zalobcami v 1. a 2. rade si nahradu trov konania
uplatnil prostrednictvom svojho splnomocneného zastupcu aj Zalovany, ktory Ziadal, aby sud zaviazal
Zalobcov v 1. a 2. rade zaplatit' trovy konania, vy€islené vo vySke 178,99 €, splnomocnenému
zastupcovi Zzalovaného. Uplatnenu nahradu trov konania Specifikoval tak, Ze tato pozostava z odmeny,
zodpovedajucej minimalnej hodinovej mzde za rok 2013 pre prace so stupfiom naro¢nosti 6, a to
za celkom 24 hodin stravenych prevzatim pripadu, spracovanim a podanim odporu, pripravou na
pojednavanie, cestovanim na pojednavanie a spat, u¢astou na pojednavani a spracovanim a vycislenim
nahrady, a dalej z ndhrady hotovych vydavkov (balného, postovného a cestovného).

Vyrok o nahrade trov konania medzi u¢astnikmi sa opiera o ustanovenie § 142 ods. 1 a o ustanovenie
§ 146 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku.

Podla ustanovenia § 142 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku, u&astnikovi, ktory mal vo veci
plny uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na ucelné uplatiovanie alebo branenie prava proti
ucastnikovi, ktory vo veci uspech nemal.

Podla ustanovenia § 146 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku, ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze
konanie sa muselo zastavit, je povinny uhradit jeho trovy. Ak sa v8ak pre spravanie odporcu vzal spat
navrh, ktory bol podany dévodne, je povinny uhradit’ trovy konania odporca.

Ako bolo uvedené vyssie, z prislusného spisového materialu (spisu Okresného sudu Roziava, sp.
zn. 10C/234/2013, odévodnenia uznesenia Okresného sudu RozZhava €. k. 10C/300/3013 - 24 zo diia
14.04.2014) vyplyva, Ze Zalobcovia v 1. a 2. rade Zalobou zo diia 12.08.2013 iniciovali predmetné
konanie vo veci uloZenia povinnosti zdrzat sa zasahov do prenajatych nehnutefnosti na zaklade
uspechu v konani o vydanie predbezného opatrenia, vedenom na Okresnom sude Rozfiava pod sp. zn.
10C/234/2013, teda na zaklade skuto€nosti, Ze v uzneseni €. k. 10C/234/2013 - 105 zo dna 14.06.2013,



ktorym Okresny sud RozZnava vyhovel navrhu Zalobcov v 1. a 2. rade zo diha 23.05.2013 na vydanie
predbezného opatrenia, zaroven Zalobcom v 1. a 2. rade uloZil povinnost podat Zalobu vo veci same;j
0 zdrzanie sa zasahov Zalovaného do prenajatych nehnutelnosti. Su€asne z odévodnenia spatvzatia
predmetnej zaloby zo dha 14.04.2014 vyplyva, Ze Zalovany po podani Zaloby (dfa 12.08.2013) a na
zaklade skutoCnosti, Ze predbeznym opatrenim (zo dha 14.06.2013, pravoplatnym dria 30.09.2013)
prestal zasahovat do vykonu uzivacich prav Zalobcov v 1. a 2. rade.

Vychadzajuc z uvedeného sud dospel k zaveru, Ze o trovach konania bolo potrebné rozhodnut v zmysle
ustanovenia § 142 ods. 1 a ustanovenia § 146 ods. 2 Obd&ianskeho sudneho poriadku, nakolko v konani o
nariadenie predbezného opatrenia vedenom na Okresnom sude Rozfiava pod sp. zn. 10C/234/2013 sud
navrhu Zalobcov v 1. a 2. rade na vydanie predbeZného opatrenia v plnom rozsahu vyhovel, €o vo vztahu
k rozhodovaniu o naroku na nahradu trov konania znamena, Ze Zalobcom v 1. a 2. rade ako UspeSnym
uCastnikom tohto konania prindleZi v sulade s ustanovenim § 142 ods. 1 Ob&ianskeho sudneho poriadku
nahrada trov konania, a v konani o uloZenie povinnosti zdrzat' sa zasahov do prenajatych nehnutelnosti,
vedenom pod sp. zn. 10C/300/2013, doSlo k zastaveniu konania z dévodu, zZe zalobcovia v 1. a 2.
rade vzali svoju Zalobu, ktora (so zretefom na rozhodnutie o nariadeni predbezného opatrenia) bola
podana dévodne, v celom rozsahu spat, kedZe po podani Zaloby Zalovany odstranil protipravny stav,
odstranenia ktorého sa Zalobcovia v 1. a 2. rade podanou Zalobou domahali, je nepochybné, Ze Zalovany
je v zmysle citovaného ustanovenia § 146 ods. 2 druhej vety Obc&ianskeho sudneho poriadku povinny
uhradit’ aj trovy tohto konania. V konani o nariadenie predbezného opatrenia, vedenom na Okresnom
sude Roziava pod sp. zn. 10C/234/2013, vznikli na strane Zalobcov v 1. a 2. rade trovy pozostavajuce
zo zaplateného sudneho poplatku z navrhu na vydanie predbezného opatrenia vo vySke 33,00 € a z trov
pravneho zastupenia vo vyske 126,86 €, pozostavajucich z tarifnej odmeny za ukon prevzatie a priprava
zastupenia vo vyske tarifnej odmeny 60,07 € a za spisanie navrhu na vydanie predbeZného opatrenia
vo vySke jednej polovice tarifnej odmeny, t.j. vo vySke 30,03 €, a dalej z dvoch reZijnych pausalov za
rok 2013 po 7,81 € a z DPH vo vyske 20 %. V konani o uloZenie povinnosti zdrzat sa zasahov do
prenajatych nehnutelnosti, vedenom na Okresnom sude RozZnava pod sp. zn. 10C/300/2013, vznikli
na strane zalobcov v 1. a 2. rade trovy pozostavajluce z trov pravneho zastipenia vo vysSke 81,46 €,
pozostavajucich z tarifnej odmeny za ukon pisomné podanie na sud - Zaloba vo vyske tarifnej odmeny
60,07 €, z jedného rezijného pausalu za rok 2013 vo vySke 7,81 € a z DPH vo vy8ke 20 %. Po
preskumani (vysSie Specifikovaného) vyuctovania trov pravneho zastupenia sud dospel k zaveru, Ze
tieto boli uplatnené v sulade s vyhlaskou. Pravny zastupca Zalobcov v 1. a 2. rade vykonal vSetky
uvedené ukony pravnej sluzby tak, ako si ich uplatnil, a odmenu za ne zaroven spravne vycislil v zmysle
ustanovenia § 11 ods. 3 vyhlasky, vychadzajuc z vypocétového zékladu, ktorym je v danom pripade jedna
trinastina vypoc&tového zakladu, nakolko v predmetnom konani nie je mozné vyjadrit hodnotu veci alebo
prava v peniazoch, kedZe jeho predmetom bolo uloZenie povinnosti zdrzat' sa zasahov do prenajatych
nehnutelnosti, v spojeni s ustanovenim § 14 ods. 1 pism. a) a ods. 3 vyhlasky v zneni u€innom do 30.
juna 2013 a ustanovenim § 14 ods. 1 pism. b) vyhlasky v platnom zneni. Na zaklade uvedeného sud
priznal Zalobcom v 1. a 2. rade nahradu trov pozostavajucu zo zaplateného sudneho poplatku vo vyske
33,00 € a z trov pravneho zastupenia vo vyske 208,32 €, a teda zodpovedajucu trovam, ktoré Zalobcom
v 1. a 2. rade vznikli v oboch konaniach, t.j. v konani vedenom pod sp. zn. 10C/234/2013 a v konani
vedenom pod sp. zn. 10C/300/2013, ako potrebné na ucelné uplathovanie ich prava voéi zalovanému.

Len pre uplnost sud dodava, Ze vzhladom na nelspech zalovaného v konani o nariadenie predbezného
opatrenia, vedenom na Okresnom sude RozZnava pod sp. zn. 10C/234/2014, a jeho zavinenie na
zastaveni konania o uloZenie povinnosti zdrzat’ sa zasahov do prenajatych nehnutefnosti, vedenom na
Okresnom sude Roznava pod sp. zn. 10C/300/2013, mu ani v jednom z uvedenych konani nevzniklo
pravo na nahradu trov konania, uplatnenych jeho splnomocnenym zastupcom. Navys$e, sud konstatuje,
Ze splnomocneny zastupca Zalovaného si ndhradu trov konania (okrem nahrady hotovych vydavkov)
uplatnil ako advokat za ukony pravnej sluzby, hoci nema postavenie advokata v zmysle zakona ¢.
586/2003 Z. z. o advokacii a o zmene a doplneni zédkona &. 455/1991 Zb. o Zivhostenskom podnikani
(Zivnostensky zakon) v zneni neskorsich predpisov.

Vyrok o vrateni krateného sudneho poplatku vo vySke 92,80 € sa opiera o ustanovenia zakona €. 71/1992
Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorsich predpisov (dalej len
»Zzakon o sudnych poplatkoch®).



Na zaklade vyzvy sudu Zalobcovia v 1. a 2. rade dfia 04.10.2013 zloZenim na ucet sudu zaplatili sudny
poplatok z podaného navrhu na zacatie konania vo vyske 99,50 €.

Podla ustanovenia § 11 ods. 3 prvej vety zakona o sudnych poplatkoch, poplatok splatny podanim navrhu
na zacatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie
vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred
prvym pojedndavanim bez ohladu na to, &i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie; to neplati,
ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie
pripustné.

Podla ustanovenia § 11 ods. 4 zakona o sudnych poplatkoch, okrem poplatku v rozvodovom konani a
poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho &ast’ (preplatok) vracia krateny o 1 %,
najmenej vSak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Podla ustanovenia § 11 ods. 6 pism. b) zadkona o sudnych poplatkoch, organy uvedené v § 3,
ktoré su zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, zaslu bez zbyto&ného odkladu
odpis pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku prevadzkovatelovi systému,
ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dia doru€enia odpisu pravoplatného
rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov alebo organ prokuratary
nevydal rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spbsobe vybavenia staznosti podla osobitného
zakona a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskdér do 30 dni odo dfia doruenia pisomného
upovedomenia.

Zalobca v 1. rade zaplatil sidny poplatok za navrh vo vyske 99,50 €. PretoZe sud rozhodol o zastaveni
konania, zaplateny sudny poplatok sa vracia Zalobcovi v 1. rade podla citovaného ustanovenia § 11
ods. 3 prvej vety zakona o sudnych poplatkoch. V zmysle ustanovenia § 11 ods. 4 zakona o sudnych
poplatkoch sa vracany sudny poplatok krati 0 6,70 €, vracia sa teda suma 92,80 €. Vzhladom na uvedené
skuto€nosti sud v sulade s ustanovenim § 11 ods. 3 prvej vety, ods. 4 a ods. 6 pism. b) zdkona o sudnych
poplatkoch rozhodol tak, Ze Zalobcom v 1. a 2. rade sa prostrednictvom prevadzkovatela systému vracia
sudny poplatok v celkovej vySke 92,80 € tak, ako je to uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo diia jeho doruéenia na Krajsky sud
v KoSiciach prostrednictvom tunajSieho sudu.

Podla ustanovenia § 205 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku, v odvolani sa ma popri vSeobecnych
nalezitostiach (§ 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.

Podla ustanovenia § 42 ods. 3 Obc¢ianskeho sudneho poriadku, pokial zakon pre podanie urcitého druhu
nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny poéet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
képie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znalecné a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci.



