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Rozsudok pre zmeškanie
Okresný súd Bardejov samosudcom JUDr. Slavomírom Ivaneckým v právnej veci žalobcu Allianz -
Slovenská poisťovňa, a.s., so sídlom v Bratislave, Dostojevského rad č. 4, IČO: 00 151 700, proti
žalovanej A. Y., nar. XX.X.XXXX, bytom H. XXX, o zaplatenie 44,68 Eur s príslušenstvom, takto

r o z h o d o l :

Žalovaná je     p o v i n n á    zaplatiť žalobcovi 44,68 Eur a nahradiť mu trovy konania vo výške 16,5 Eur
za zaplatený súdny poplatok za návrh, v lehote do 3 dní od právoplatnosti tohto rozsudku.

o d ô v o d n e n i e :

Žalobca sa žalobou doručenou Okresnému súdu Bardejov dňa 18.12.2015  domáhal, aby súd uložil
žalovanej povinnosť zaplatiť mu istinu 44,68 Eur a nahradiť mu trovy konania, titulom poistného
nároku.  Svoj návrh odôvodnil tým, že žalovaná dňa 6.11.2012 uzavrela s žalobcom poistnú zmluvu č.
XXXXXXXXXX so začiatkom poistenia 6.11.2012 na dobu neurčitú a poistné obdobie bol 1 rok. Poistné
bolo splatné v štvrťročných splátkach vždy k prvému dňu poistného obdobia.  Žalovaná neuhradila
poistné za obdobie od 6.2.2014 pričom poistná zmluva zanikla dňa 6.9.2014. Výška dlžného poistného
predstavuje 44,68 Eur.

V konaní vedenom pod sp. zn. 5C/558/2015 bola žaloba s prílohami doručená žalovanej dňa 8.2.2016.
Písomnosti zo strany súdu boli doručované  žalovanej  na vyjadrenie s poučením, že v prípade, ak
sa  k žalobe v lehote 15 dní  nevyjadrí,  môže súd rozhodnúť rozsudkom pre zmeškanie. Žalovaná sa
do dnešného dňa k žalobe písomne nevyjadrila. Súd oznámenie o verejnom vyhlásení rozsudku pre
zmeškanie zverejnil na úradnej tabuli súdu od 16.6.2016 do 24.6.2016.

Podľa § 114 ods. 2 Občianskeho súdneho poriadku (ďalej len „O.s.p.“), v rámci prípravy pojednávania
súd doručí návrh na začatie konania (žalobu) odporcovi (žalovanému) spolu s rovnopisom a prílohami
návrhu do vlastných rúk a poučí účastníkov o povinnosti predložiť alebo označiť dôkazy a skutočnosti
najneskôr do vyhlásenia uznesenia, ktorým sa končí dokazovanie, a vo veciach, v ktorých sa nenariaďuje
pojednávanie (§ 115a) najneskôr do vyhlásenia rozhodnutia vo veci samej, pretože na dôkazy a
skutočnosti predložené a označené neskôr súd neprihliada.

Podľa § 114 ods. 3 O.s.p., ak to povaha veci alebo okolnosti prípadu vyžadujú, môže súd s výnimkou
vecí podľa § 120 ods. 2 a § 153b ods. 5 uložiť odporcovi uznesením, aby sa k veci písomne vyjadril a
v prípade, že uplatnený nárok v celom rozsahu neuzná, uviedol vo vyjadrení rozhodujúce skutočnosti
na svoju obranu, pripojil listiny, na ktoré sa odvoláva, a označil dôkazy na preukázanie svojich tvrdení.
Na podanie vyjadrenia určí súd lehotu.

Podľa § 114 ods. 4 O.s.p., uznesenie podľa odseku 3 sa doručí odporcovi do vlastných rúk. Náhradné
doručenie je vylúčené; to neplatí, ak ide o doručovanie právnickej osobe alebo fyzickej osobe, ktorá je
podnikateľom, a spor sa týka jej podnikateľskej činnosti.



Podľa § 114 ods. 5 O.s.p., ak odporca bez vážneho dôvodu nesplní povinnosť uloženú uznesením
vydaným podľa odseku 3, môže súd bez nariadenia pojednávania rozhodnúť o návrhu rozsudkom pre
zmeškanie podľa § 153b; o tomto následku musí byť odporca poučený. Ustanovenia § 153b ods. 1 a
ods. 2 písm. a) a c) sa nepoužijú.

Podľa § 153b ods. 2 písm. b) O.s.p., rozsudkom pre zmeškanie možno spor rozhodnúť ak žalovaný sa k
žalobe a prílohám písomne nevyjadril do 15 dní odo dňa, keď mu boli doručené, hoci ho súd nato vyzval
a poučil ho o následkoch nesplnenia tejto povinnosti (§ 114 ods.2)

Podľa § 153b ods. 3 O.s.p., skutkovým základom rozsudku podľa odseku 1 je žalobcom tvrdený skutkový
stav, ak ho súd považuje za nesporný.

Podľa § 157 ods. 4 O.s.p., v  odôvodnení rozsudkov podľa § 114 ods. 5, § 153a ods. 1 a § 153b ods. 1
uvedie súd iba predmet konania a ustanovenia zákona, podľa ktorého rozhodol.

Podľa § 1 ods. 2 Obchodného zákonníka Právne vzťahy uvedené v odseku 1 sa spravujú ustanoveniami
tohto zákona. Ak niektoré otázky nemožno riešiť podľa týchto ustanovení, riešia sa podľa predpisov
občianskeho práva. Ak ich nemožno riešiť ani podľa týchto predpisov, posúdia sa podľa obchodných
zvyklostí, a ak ich niet, podľa zásad, na ktorých spočíva tento zákon.

Podľa § 788 Občianskeho zákonníka, poistnou zmluvou sa poistiteľ zaväzuje poskytnúť v dojednanom
rozsahu plnenie, ak nastane náhodná udalosť v zmluve bližšie označená a fyzická alebo právnická
osoba, ktorá s poistiteľom poistnú zmluvu uzavrela je povinná platiť poistné.

Podľa § 796 ods. 1 Občianskeho zákonníka ten, kto s poistiteľom uzavrel poistnú zmluvu, je povinný
platiť poistné, a to za dohodnuté poistné obdobia (bežné poistné); možno tiež dohodnúť, že poistné bude
zaplatené naraz za celú dobu, na ktorú bolo poistenie dojednané (jednorazové poistné).

Podľa § 801 ods. 2 Občianskeho zákonníka Poistenie zanikne aj tak, že poistné za ďalšie poistné
obdobie nebolo zaplatené do jedného mesiaca odo dňa doručenia výzvy poisťovateľa na jeho zaplatenie,
ak nebolo poistné zaplatené pred doručením tejto výzvy. Výzva poisťovateľa obsahuje upozornenie, že
poistenie zanikne, ak nebude zaplatené. To isté platí, ak bola zaplatená len časť poistného.

Podľa § 803 ods. 1 Občianskeho zákonníka  poistiteľ má právo na poistné za dobu do zániku poistenia.

Predmetom konania je nárok žalobcu z platne uzavretej poistnej zmluvy.   Vzhľadom na skutočnosť, že
žalovaná nenamietala vyššie uvedené tvrdenia žalobcu, súd ju zaviazal zaplatiť žalobcovi danú sumu.
Súd vychádzal zo skutkového stavu, tvrdeného žalobcom v zmysle § 153b ods. 3 O.s.p., ktorý žalovaná
nijako nespochybnila.

O trovách konania súd rozhodol podľa § 142 ods. 1/ O.s.p., žalobca mal v konaní úspech v celom
rozsahu, preto mu súd priznal plnú náhradu trov konania a zaviazal žalovanú na náhradu trov konania
žalobcu, ktoré pozostávajú zo sumy  16,5 Eur za žalobcom zaplatený súdny poplatok za návrh.

Poučenie:

Odvolanie nie je prípustné  proti  rozsudku   pre  zmeškanie  okrem  prípadov odvolania podaného  z
dôvodu,  že  neboli  splnené  podmienky  na  vydanie takéhoto rozsudku, alebo z dôvodu, že napadnutý
rozsudok vychádza z nesprávneho právneho posúdenia veci (§ 202 ods. 1 O.s.p.).

V    prípustnom     rozsahu     je     proti     tomuto    rozsudku   možné    podať odvolanie   v lehote   15 dní
odo  dňa doručenia jeho písomného vyhotovenia cestou tunajšieho súdu na Krajský súd v Prešove.

Odvolateľ   je    povinný   v    odvolaní  uviesť v akom rozsahu sa rozhodnutie  napáda,    v   čom  sa
toto  rozhodnutie   alebo    postup    súdu   považuje   za nesprávny a čoho sa odvolateľ domáha.



Ak   žalovaný   z  ospravedlniteľného dôvodu nebol prítomný na pojednávaní, na    ktorom     súd
rozhodol     rozsudkom    podľa   §  153b   ods.  1,  môže  do  nadobudnutia právoplatnosti rozsudku
podať návrh na jeho zrušenie.

Ak súd   návrhu   vyhovie,   zruší   rozsudok   uznesením a začne vo veci  konať  (§ 153c ods. 1 O.s.p.).

Podľa § 251 ods. 1 O.s.p., ak povinný dobrovoľne nesplní, čo mu ukladá vykonateľné rozhodnutie,
oprávnený môže podať návrh na vykonanie exekúcie podľa osobitného zákona.


