Sud: Okresny sud Bardejov

Spisova znacka: 5C/558/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8215207785

Déatum vydania rozhodnutia: 24.06. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Slavomir lvanecky

ECLI: ECLI:SK:0SBJ:2016:8215207785.1

Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud Bardejov samosudcom JUDr. Slavomirom Ivaneckym v pravnej veci zalobcu Allianz -
Slovenska poistovna, a.s., so sidlom v Bratislave, Dostojevského rad €. 4, ICO: 00 151 700, proti
Zalovanej A. Y., nar. XX.X.XXXX, bytom H. XXX, o zaplatenie 44,68 Eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Zalovanaje povinna zaplatit Zalobcovi 44,68 Eur a nahradit mu trovy konania vo vyske 16,5 Eur
za zaplateny sudny poplatok za navrh, v lehote do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa Zalobou doruéenou Okresnému sudu Bardejov diia 18.12.2015 domahal, aby sud uloZil
Zalovanej povinnost zaplatit mu istinu 44,68 Eur a nahradit mu trovy konania, titulom poistného
naroku. Svoj navrh odévodnil tym, Ze Zalovana dfa 6.11.2012 uzavrela s Zalobcom poistnt zmluvu &.
XXXXXXXXXX so zaciatkom poistenia 6.11.2012 na dobu neurc€itu a poistné obdobie bol 1 rok. Poistné
bolo splatné v $tvrtroénych splatkach vzdy k prvému dfiu poistného obdobia. Zalovana neuhradila
poistné za obdobie od 6.2.2014 priCom poistna zmluva zanikla dfia 6.9.2014. Vyska dlZného poistného
predstavuje 44,68 Eur.

V konani vedenom pod sp. zn. 5C/558/2015 bola Zaloba s prilohami doru€ena Zalovanej dia 8.2.2016.
Pisomnosti zo strany sudu boli doru¢ované Zalovanej na vyjadrenie s poucenim, Ze v pripade, ak
sa k zalobe v lehote 15 dni nevyjadri, méze sud rozhodnut rozsudkom pre zmes$kanie. Zalovana sa
do dnesSného dia k Zalobe pisomne nevyjadrila. Sud oznamenie o verejnom vyhlaseni rozsudku pre
zmesSkanie zverejnil na uradnej tabuli sidu od 16.6.2016 do 24.6.2016.

Podla § 114 ods. 2 Obgianskeho sudneho poriadku (dalej len ,O.s.p.*), v rdmci pripravy pojednavania
sud dorudi navrh na zac€atie konania (Zalobu) odporcovi (Zalovanému) spolu s rovnopisom a prilohami
navrhu do vlastnych ruk a pouci u€astnikov o povinnosti predlozit alebo oznacit’ dékazy a skuto€nosti
najneskoér do vyhlasenia uznesenia, ktorym sa konci dokazovanie, a vo veciach, v ktorych sa nenariaduje
pojednavanie (§ 115a) najneskdr do vyhlasenia rozhodnutia vo veci samej, pretoZze na dbkazy a
skuto€nosti predlozené a oznacené neskér sud neprihliada.

Podla § 114 ods. 3 O.s.p., ak to povaha veci alebo okolnosti pripadu vyZzaduju, méze sud s vynimkou
veci podla § 120 ods. 2 a § 153b ods. 5 uloZit odporcovi uznesenim, aby sa k veci pisomne vyjadril a
v pripade, Ze uplatneny narok v celom rozsahu neuzna, uviedol vo vyjadreni rozhodujuce skuto&nosti
na svoju obranu, pripojil listiny, na ktoré sa odvolava, a oznacil ddkazy na preukazanie svojich tvrdeni.
Na podanie vyjadrenia ur¢i sud lehotu.

Podla § 114 ods. 4 O.s.p., uznesenie podla odseku 3 sa doruci odporcovi do vlastnych ruk. Nahradné
dorucenie je vyluc¢ené; to neplati, ak ide o doruovanie pravnickej osobe alebo fyzickej osobe, ktora je
podnikatelom, a spor sa tyka jej podnikatelskej Einnosti.



Podla § 114 ods. 5 O.s.p., ak odporca bez vazneho dévodu nesplni povinnost uloZzenu uznesenim
vydanym podla odseku 3, mbéZe sud bez nariadenia pojednavania rozhodnut o navrhu rozsudkom pre
zmesSkanie podla § 153b; o tomto nasledku musi byt odporca pou€eny. Ustanovenia § 153b ods. 1 a
ods. 2 pism. a) a ¢) sa nepouziju.

Podla § 153b ods. 2 pism. b) O.s.p., rozsudkom pre zmeskanie mozno spor rozhodnut’ ak Zalovany sa k
Zalobe a priloham pisomne nevyjadril do 15 dni odo dria, ked mu boli doru¢ené, hoci ho sud nato vyzval
a poudil ho o nasledkoch nesplnenia tejto povinnosti (§ 114 ods.2)

Podla § 153b ods. 3 O.s.p., skutkovym zakladom rozsudku podla odseku 1 je Zalobcom tvrdeny skutkovy
stav, ak ho sud povazuje za nesporny.

Podla § 157 ods. 4 O.s.p., v odévodneni rozsudkov podfa § 114 ods. 5, § 153a ods. 1 a § 153b ods. 1
uvedie sud iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorého rozhodol.

Podla § 1 ods. 2 Obchodného zakonnika Pravne vztahy uvedené v odseku 1 sa spravuju ustanoveniami
tohto zakona. Ak niektoré otazky nemozno riesit podfa tychto ustanoveni, rieSia sa podla predpisov
obc&ianskeho prava. Ak ich nemozno riesit ani podla tychto predpisov, posudia sa podla obchodnych
zvyklosti, a ak ich niet, podla zasad, na ktorych spociva tento zakon.

Podfla § 788 Obcianskeho zdkonnika, poistnou zmluvou sa poistitel zavazuje poskytnut v dojednanom
rozsahu plnenie, ak nastane ndhodna udalost v zmluve bliZzSie oznadena a fyzicka alebo pravnicka
osoba, ktora s poistitelom poistni zmluvu uzavrela je povinna platit’ poistné.

Podla § 796 ods. 1 Obcianskeho zakonnika ten, kto s poistitefom uzavrel poistnd zmluvu, je povinny
platit’ poistné, a to za dohodnuté poistné obdobia (bezné poistné); mozno tiez dohodnut, Ze poistné bude
zaplatené naraz za celu dobu, na ktoru bolo poistenie dojednané (jednorazové poistné).

Podla § 801 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika Poistenie zanikne aj tak, Ze poistné za dalSie poistné
obdobie nebolo zaplatené do jedného mesiaca odo diia doru€enia vyzvy poistovatefla na jeho zaplatenie,
ak nebolo poistné zaplatené pred doru€enim tejto vyzvy. Vyzva poistovatela obsahuje upozornenie, Ze
poistenie zanikne, ak nebude zaplatené. To isté plati, ak bola zaplatena len &ast’ poistného.

Podla § 803 ods. 1 Ob¢ianskeho zadkonnika poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia.

Predmetom konania je nérok Zalobcu z platne uzavretej poistnej zmluvy. Vzhlfadom na skuto¢nost, Ze
Zalovana nenamietala vysSie uvedené tvrdenia Zalobcu, sud ju zaviazal zaplatit Zalobcovi dand sumu.
Sud vychadzal zo skutkového stavu, tvrdeného Zalobcom v zmysle § 153b ods. 3 O.s.p., ktory Zalovana
nijako nespochybnila.

O trovach konania sud rozhodol podfa § 142 ods. 1/ O.s.p., Zalobca mal v konani Uspech v celom
rozsahu, preto mu sud priznal plnd nahradu trov konania a zaviazal zalovanu na nahradu trov konania
Zalobcu, ktoré pozostavaju zo sumy 16,5 Eur za zalobcom zaplateny sudny poplatok za navrh.

Poucenie:

Odvolanie nie je pripustné proti rozsudku pre zmeskanie okrem pripadov odvolania podaného z
dovodu, Ze neboli splnené podmienky na vydanie takéhoto rozsudku, alebo z dévodu, Ze napadnuty
rozsudok vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 202 ods. 1 O.s.p.).

V pripustnom rozsahu je proti tomuto rozsudku moZzné podat odvolanie vlehote 15 dni
odo dnha dorucenia jeho pisomného vyhotovenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

Odvolatel je povinny v odvolani uviest v akom rozsahu sa rozhodnutie napada, v ¢om sa
toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



Ak Zalovany 2z ospravedlnitefného dévodu nebol pritomny na pojednavani, na  ktorom sud

rozhodol  rozsudkom podfa § 153b ods. 1, mdéze do nadobudnutia pravoplatnosti rozsudku
podat navrh na jeho zruSenie.

Ak sud navrhu vyhovie, zruSi rozsudok uznesenim a zaéne vo veci konat (§ 153c ods. 1 O.s.p.).

Podla § 251 ods. 1 O.s.p., ak povinny dobrovolne nespini, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



