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Rozhodnutie

Okresny sud Stara Lubovna samosudkynou JUDr. Juditou Dubjelovou v pravnej veci Zalobcu Intrum
Justitia Slovakia s.r.o. so sidlom KaradZicova 8, 821 08 Bratislava, ICO: 35 831 154, pr. zast. JUDTr.
Jan Soltés, advokat, AK so sidlom KaradZi¢ova 8, P.O.BOX 205, 810 00 Bratislava, proti Zalovanému
K. J., nar. XX. XX. XXXX, bytom V. XXXX/XXX, XXX XX W. I., zast. opatrovnikom pre toto konanie
Mgr. Michalom Dlugolinskym, vy§§im sidnym tradnikom Okresného sudu Stara Luboviia, o zaplatenie
496,72 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi istinu 496,72 eur, Urok z omeskania vo vyske 9 % roéne zo
sumy 26,78 eur od 12. 7. 2009 do zaplatenia, urok z omeskania 9 % ro¢ne zo sumy 24,80 eur od 12.
8. 2009 do zaplatenia a urok z omeskania 9 % ro¢ne zo sumy 113,20 eur od 12. 6. 2009 do zaplatenia
na ucet zalobcu C&islo Uctu XXXXXXXXXX/XXXX, VS: XXXXXXX a trovy konania vo vyske 127,92
eur, pozostavajuce zo sudneho poplatku vo vySke 29,50 eur a z trov pravneho zastupenia vo vyske
98,42 eur na U&et pravneho zastupcu Zalobcu JUDr. Jana Soltésa, &islo Gétu: XXXXXXXXXX/XXXX,
VS: XXXXXXX, vSetko v lehote do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Dria 12. 6. 2013 bola tunajSiemu sudu doru€ena Zaloba zo dfia 7. 6. 2013, ktorou sa Zalobca doméhal,
aby sud platobnym rozkazom uloZil Zalovanému povinnost' zaplatit mu istinu vo vySke 496,72 eur s
prislusenstvom a trovy konania.

Zalobca svoj zalobny navrh odévodnil tym, Ze spolognost Slovak Telekom, a.s. (na ktord v désledku
zlu€enia spolognosti T-Mobile Slovensko, a.s. presli prava, povinnosti, zavazky a pohladavky) ako
postupca a spolo€nost Intrum Justitia Slovakia s.r.o. ako postupnik uzavreli dfia 3. 10. 2012
Zmluvu o postupeni pohfadavok (dalej len ,,zmluva o postupeni"), predmetom ktorej bol odplatny
prevod pohladavok Specifikovanych v zozname postupovanych pohfadavok, vratane pohladavky vodi
Zalovanému vedenému pod referenénym c&islom 9000872709 vo vySke 496,72 eur s prisluSenstvom.
Pravny predchodca postupcu - spolo¢nost’ T-Mobile Slovensko, a.s. uzavrel so Zalovanym ako fyzickou
osobou - podnikatelom podnikajucim pod obchodnym menom Nadezda Lopdianska naposledy s
miestom podnikania Podsadek 1229/124, 064 01 Stara Luboviia, ICO: 44 293 348, dia 23. 4.
2009 Zmluvu o pripojeni podla ustanovenia § 43 a nasl. zakona €. 610/2003 Z. z. o elektronickych
komunikaciach v zneni neskorsich pravnych predpisov (dalej len ,,zmluva o pripojeni"). Na zaklade
zmluvy o pripojeni sa spolo€nost T-Mobile Slovensko, a.s. zaviazala poskytnut’ a spristupnit Zalovanému
elektronické komunikacné sluzby a Zalovany sa zaviazal elektronické komunikaéné sluzby riadne
odoberat’ a platit za ne riadne a v€as poplatky dohodnuté v aktualnom cenniku podla zvoleného
programu sluzieb.

Spolognost T-Mobile Slovensko, a.s. verejné elektronické komunikaéné sluzby Zalovanému riadne a
v&as poskytla a spristupnila a cenu vyuctovala Zalovanému faktarou €. 7904963210 zo dfia 22. 5. 2009
so splatnostou dna 11. 6. 2009 na sumu 113,20 eur, faktirou &. 7905923458 zo dria 22. 6. 2009 so



splatnostou dfia 11. 7. 2009 na sumu 26,78 eur a fakturou €. 7906998483 zo dna 22. 7. 2009 so
splatnostou dfia 11. 8. 2009 na sumu 26,46 eur (v ramci tejto faktury si zalobca uplatnil sumu vo vyske
24,80 eur). Zalovany v rozpore s dojednanymi zmluvnymi podmienkami cenu za poskytnuté sluzby
neuhradil riadne a v&as, €im sa dostal do omeskania. Povinnostou Zalovaného bolo zaroven, v pripade
nedodrzania konkrétne uréenych zmluvnych povinnosti, uhradit zmluvnu pokutu, ktorej vyska bola
dohodnuté v zmluve o pripojeni. Spolo&nost’ T-Mobile Slovensko, a.s. poskytovala Zalovanému riadne
elektronické komunikaéné sluzby. Pretoze Zalovany svoju povinnost nesplnil a cenu riadne poskytnutych
sluzieb nezaplatil, doslo z jeho strany k poruSeniu povinnosti vyplyvajucich zo zmluvy o pripojeni a
VSeobecnych obchodnych podmienok a vznik povinnosti uhradit zmluvna pokutu, ktord spolo¢nost’ T-
Mobile Slovensko, a.s. vydcislila fakturou €. 7007114867 zo diia 21. 7. 2010, splatnou dria 11. 8. 2010,
na sumu 331,94 eur. Okrem toho Zalobca poZadoval od Zalovaného zaplatit mu Urok z omeSkania vo
vyske 9 % ro€ne zo sumy 26,78 eur od 12. 7. 2009 do zaplatenia, urok z omeskania 9 % ro&ne zo sumy
24,80 eur od 12. 8. 2009 do zaplatenia a urok z ome8kania 9 % ro€ne zo sumy 113,20 eur od 12. 6.
2009 do zaplatenia a trovy konania.

Dria 19. 7. 2013 bolo sudu doru¢ené oznamenie, Zze do uvedeného konania prostrednictvom svojho
pravneho zastupcu vstupuje na strane Zalovaného ako vedlajsi u¢astnik Zdruzenie na ochranu ob¢ana
spotrebitela HOOS so sidlom Namestie legionarov 5, 080 01 Presov, ICO: 42 176 778.

Sud navrhu v celom rozsahu vyhovel vydanim platobného rozkazu &. k. 3Rob/63/2013-37 zo dria 24.
7. 2013, proti ktorému bol diia 31. 7. 2013 podany odpor zo strany vedlajSieho u€astnika - Zdruzenie
na ochranu ob&ana spotrebitela HOOS so sidlom Namestie legionarov 5, 080 01 Presov, ICO: 42 176
778, na strane Zalovaného.

Dna 14. 10. 2013 sud uznesenim ¢&. k. 5Cb/9/2013-51 rozhodol, ze nepripusta vstup Zdruzenia na
ochranu obé&ana spotrebitela HOOS so sidlom Namestie legionarov 5, 080 01 Presov, ICO: 42 176 778,
do tohto konania ako vedlajSieho u¢astnika na strane Zalovaného. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost
dna 20. 6. 2014.

Dra 9. 9. 2014 bolo tunajSiemu sudu doru¢ené oznamenie, Ze do uvedeného konania prostrednictvom
svojho pravneho zéstupcu vstupuje na strane Zalovaného ako vedlaj§i Ugastnik VSEOBECNA
OCHRANA PRAV SPOTREBITELOV so sidlom Safarikovo namestie 7, 811 02 Bratislava - mestska
Cast Staré Mesto, ICO: 42 362 962.

Uznesenim €. k. 5Cb/9/2013-60 zo dfia 22. 9. 2014 sud zrusil platobny rozkaz 3Rob/63/2013-37 zo dia
24.7.2013 z dévodu nemoznosti jeho dorucenia Zalovanému do vlastnych ruk.

Uznesenim &. k. 5Cb/9/2013-38 zo dfia 13. 4. 2016 sud rozhodol o nepripusteni vstupu VSEOBECNA
OCHRANA PRAV SPOTREBITELOV so sidlom Safarikovo namestie 7, 811 02 Bratislava - mestskéa &ast
Staré Mesto, ICO: 42 362 962, do konania ako vedlajSieho G¢astnika na strane Zalovaného. Zaroven
sud ustanovil zalovanému opatrovnika pre toto konania a zruSil uznesenie €. k. 5Cb/9/2013-58 zo dria
28.4.2014, ktorym rozhodol, Ze pisomnosti ur€ené Zalovanému sa budu dorucovat uloZenim v sidnom
spise. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 4. 5. 2016.

Sud poudil u€astnikov konania o ich procesnych pravach a povinnostiach. Pravnemu zastupcovi Zalobcu
bolo pouéenie dorucené dria 8. 1. 2015 a opatrovnikovi zalovaného dna 9. 5. 2016.

KedZe v danom pripade predmet konania - zaplatenie istiny v sume 496,72 eur neprevysuje hodnotu
1.000,- eur v zmysle ustanovenia § 200ea ods. 1 O.s.p., ide o drobny spor, pri ktorom podfa § 115a
ods. 2 O.s.p. nie je potrebné nariadovat' pojednavanie, preto sud dia 25. 11. 2014 vyvesil na Uradnej
tabuli sudu oznam, Ze dia 23. 6. 2016 bude vo veci bez nariadenia pojednavania verejne vyhlaseny
rozsudok, ktory nasledne aj vyhlasil.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa so Zmluvou o kupe PC/notebooku zo dia 22. 4. 2009,
Zmluvou o pripojeni - sluzba T-Mobile mobilny internet zo dfia 23. 4. 2009, Preberacim protokolom
823VA00586/09 zo dna 23. 4. 2009, Vydajom na hotovost 823VA00586/09 zo dia 23. 4. 2009, Zmluvou
o postupeni pohladavok zo dna 3. 10. 2012 vratane zoznamu postupenych pohfadavok, faktdrou
7904963210 zo dfia 22. 5. 2009 so splatnostou dra 11. 6. 2009 na sumu 113,20 eur, faktlrou
7905923458 zo dna 22. 6. 2009 so splatnostou dna 11. 7. 2009 na sumu 26,78 eur a fakturou
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7906998483 zo dria 22. 7. 2009 so splatnostou dria 11. 8. 2009 na sumu 26,46 eur, fakttrou
€. 7007114867 zo diia 21. 7. 2010, splatnou dria 11. 8. 2010, na sumu 331,94 eur a ostatnym spisovym
materialom a zistil nasledovny skutkovy stav:

Pravny predchodca Zalobcu - spolo¢nost’ T-Mobile Slovensko, a.s., uzavrel so Zzalovanym dra 23.
4. 2009 Zmluvu o pripojeni. Zalovany pri uzatvarani zmluvy o pripojeni vystupoval ako fyzicka
osoba - podnikatel, podnikajuci pod obchodnym menom Nadezda Lopd&ianska naposledy s miestom
podnikania Podsadek 1229/124, 064 01 Stara Lubovria, ICO: 44 293 348. Na zaklade zmluvy o
pripojeni spolo¢nost’ T-Mobile Slovensko, a.s., poskytla a spristupnila Zalovanému verejné elektronické
komunikaéné sluzby za stanovenych podmienok a Zalovany sa zaviazal uhradit dohodnutu cenu
za poskytované sluzby. Spoloénost T-Mobile Slovensko, a.s., cenu za poskytnutie a spristupnenie
verejnych elektronickych komunikagénych sluzZieb Zalovanému vyuctovala fakturou €. 7904963210 zo
dfia 22. 5. 2009 so splatnostou dria 11. 6. 2009 na sumu 113,20 eur, faktarou &. 7905923458 zo dna
22. 6. 2009 so splatnostou diia 11. 7. 2009 na sumu 26,78 eur a fakturou ¢. 7906998483 zo dna 22.
7. 2009 so splatnostou dnia 11. 8. 2009 na sumu 26,46 eur (v ramci tejto faktury si Zalobca uplatnil
sumu vo vyske 24,80 eur). PretoZze Zalovany svoju povinnost nesplnil a cenu riadne poskytnutych
sluzieb nezaplatil, doslo z jeho strany k poruSeniu povinnosti vyplyvajucich zo zmluvy o pripojeni a
VSeobecnych obchodnych podmienok a vznik povinnosti uhradit zmluvna pokutu, ktord spolo¢nost’ T-
Mobile Slovensko, a.s., vycislila faktdrou €. 7007114867 zo diha 21. 7. 2010, splatnou dria 11. 8. 2010, na
sumu 331,94 eur. Pravny predchodca Zalobcu - spolo¢nost’ Slovak Telekom, a.s., (na ktoru v désledku
zlu€enia spolo¢nosti T-Mobile Slovensko, a.s., presli prava, povinnosti, zavazky a pohladavky) ako
postupca a spolo¢nost’ Intrum Justitia Slovakia, s.r.0. ako postupnik uzavreli dfia 3. 10. 2012 Zmluvu o
postupeni pohladavok, predmetom ktorej bol odplatny prevod pohladavok Specifikovanych v zozname
postupovanych pohladavok, vratane pohladavky voci Zalovanému vedenému pod referenénym ¢&islom
9000872709 vo vySke 496,72 eur s prisluSsenstvom. KedZe Zalovany si nesplnil povinnost uhradit
pravnemu predchodcovi Zalobcu cenu za poskytnuté sluzby a zmluvna pokutu, Zalobca ako postupnik
pohfadavky si Zalobnym navrhom okrem sumy 496,72 eur uplatnil aj urok z omeskania vo vy3ke 9 %
ro¢ne zo sumy 26,78 eur od 12. 7. 2009 do zaplatenia, Urok z omeskania 9 % ro€ne zo sumy 24,80 eur od
12. 8. 2009 do zaplatenia a urok z omeskania 9 % ro€ne zo sumy 113,20 eur od 12. 6. 2009 do zaplatenia.
Okrem toho poZadoval od Zalovaného zaplatit mu trovy konania, pozostavajuce zo zaplateného sudneho
poplatku a z trov pravneho zastupenia vo vysSke 98,42 eur za dva ukony pravnej sluzby - prevzatie a
priprava zastupenia zo dia 3. 1. 2013 vo vySke 33,20 eur, pisomné podanie na sud vo veci samej zo
dnia 7. 6. 2013 vo vyske 33,20 eur (spolu Ukony pravnej sluzby 66,40 eur), 2 x rezijny pausal spolu vo
vyske 15,62 eur + 20 % DPH.

Podla § 52 ods. 1 ObcCianskeho zdkonnika ucinného v Ease uzavretia zmluvy o pripojeni (dalej len ,0Z"),
spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so
spotrebitelom.

Podla § 52 ods. 2 OZ, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

Podla § 52 ods. 3 OZ, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v
ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej €innosti.

Podla § 52 ods. 4 OZ, spotrebitefl je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

Podla § 544 ods. 1 OZ, ak strany dojednaju pre pripad porusenia zmluvnej povinnosti zmluvnu pokutu,
je ucastnik, ktory tuto povinnost porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked opravnenému ucastnikovi
porusenim povinnosti nevznikne Skoda.

Podla § 544 ods. 2 OZ, zmluvnu pokutu mozno dojednat’ len pisomne a v dojednani musi byt uréena
vySka pokuty alebo ureny spdsob jej uréenia.



Podla § 261 ods. 1 Obchodného zakonnika uc¢inného v €ase uzatvorenia zmluvy o pripojeni (dalej
len,,0ObZ"), tato Cast zakona upravuje zavazkové vztahy medzi podnikatelmi, ak pri ich vzniku je zrejmé
s prihliadnutim na v3etky okolnosti, Ze sa tykaju ich podnikatel'skej Cinnosti.

Podla § 269 ods. 2 ObZ, u€astnici mézu uzavriet aj taki zmluvu, ktora nie je upravena ako typ zmluvy.
Ak v8ak ucastnici dostato€ne neur€ia predmet svojich zavazkov, zmluva nie je uzavreta.

Podla § 273 ods. 1 ObZ, €ast obsahu zmluvy mozno urCit aj odkazom na vSeobecné obchodné
podmienky vypracované odbornymi alebo zaujmovymi organizaciami alebo odkazom na iné obchodné
podmienky, ktoré su stranam uzavierajucim zmluvu zname alebo k navrhu prilozené.

Podla § 43 ods. 1 zakona €. 610/2003 Z. z. o elektronickych komunikaciach u€inného v €ase uzatvorenia
zmluvy o pripojeni (dalej len ,,zakon o elektronickych komunikaciach"), zmluvou o pripojeni sa podnik
zavazuje UCastnikovi zriadit' potrebny pristup k verejnej telefénnej sieti alebo k inej verejnej sieti a
spristupnit’ suvisiace sluzby. Su€astou zmluvy su vdeobecné podmienky a tarifa.

Podla § 42 ods. 1 pism. a) zakona o elektronickych komunikaciach, podnik ma pravo na zaplatenie
ceny za poskytnutu verejnu sluzbu podra tarify, ak jej vyuctovanie dorucil u€astnikovi najneskér do troch
mesiacov od posledného dria zucétovacieho obdobia; to neplati pri vyuctovani predplatenych sluzieb.

Podla § 42 ods. 4 pism. b) zakona o elektronickych komunikaciach, ucastnik je povinny platit cenu za
poskytnutu verejnu sluzbu podla zmluvy o pripojeni a podfa tarify, a ak to povaha sluzby umozriuje, az
na zéklade predloZenia dokladu o vyuctovani.

V prvom rade sa sud zaoberal otazkou, & medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym uzatvorena
zmluva o pripojeni vykazuje znaky spotrebitelskej zmluvy tak, aby sid mohol nasledne aplikovat
prisludnu pravnu Upravu. V zmysle citovaného ustanovenia § 52 ods. 1 OZ je spotrebitelskou zmluvou
kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel - osoba, ktora pri uzatvarani
a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej
¢innosti, so spotrebitelom - fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona
v ramci predmetu svojej obchodnej ¢innosti alebo inej podnikatel'skej Einnosti. Ak by sud v uvedenom
pripade pripustil moznost, Ze zmluva o pripojeni ma spotrebitelsky charakter, je nepochybné, Ze pravny
predchodca Zalobcu by vystupoval v pozicii dodavatela, pretoze pri uzatvarani a plneni zmluvy o
pripojeni by konal v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej &innosti tak, ako to
vyplyva z vypisu z obchodného registra a z rozhodovacej €innosti sudu. V pripade Zalovaného je pre
uréenie jeho statusu spotrebitela nevyhnutné posudit, €i ten pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej
zmluvy in concreto konal resp. nekonal v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej
¢innosti. V pripade uzatvorenej zmluvy o pripojeni Zalobca vystupoval v pozicii fyzickej osoby -
podnikatela, ktory vykonaval podnikatelsku &innost pod obchodnym menom Nadezda Lopcianska
naposledy s miestom podnikania Podsadek 1229/124, 064 01 Stara Lubovna, ICO: 44 293 348.
Po preskimani zmluvy o pripojeni vratane neuhradenych faktur mozno konstatovat, Ze sluzby zo
strany pravneho predchodcu Zalobcu boli Zalovanému poskytované a nasledne vyucétované ako fyzickej
osobe podnikatelovi. Je teda nepochybné, Ze Zalobca uzatvoril zmluvu o pripojeni ako fyzicka osoba
- podnikatel a pri plneni svojich zavazkov konal v ramci predmetu svojho podnikania tym, Ze uvedené
sluZzby vyuZival na podnikatel'ské ucely a v ase, kedy bol fyzickou osobou - podnikatelom. V uvedenom
pripade sa medzi pravhym predchodcom Zalobcu a Zalovanym jedna o obchodno-zavazkovy vztah z
inominatnej zmluvy, pretoZe pri jeho vzniku bolo zrejmé s prihliadnutim na vSetky okolnosti, Ze sa tyka
ich podnikatelskej Cinnosti.

Po posudeni charakteru pravneho vztahu u€astnikov konania pristupil sud k posudeniu opravnenosti
uplatneného naroku.

Sud vychadzajuc z navrhu Zalobcu a predloZenych listin nemal pochybnosti o tvrdeniach Zalobcu a mal
dostatoCne preukazané, Ze ucastnici uzavreli vy$Sie uvedenu zmluvu o pripojeni, ktorej neoddelitelnou
sugastou si vSeobecné podmienky. Zalovany nezaplatil pravnemu predchodcovi Zalobcu cenu za
uzivanie sluzieb za obdobie od aprila 2009 do jula 2009, ¢im si nesplnil jednu zo zakladnych povinnosti
vyplyvajucich zo zmluvy o pripojeni, a to platit za poskytnuté sluzby. Narok na zaplatenie ceny
poskytnutych sluzieb preto sud povaZzoval za dévodny.



Pre priznanie zmluvnej pokuty je nevyhnutné, aby boli splnené obe podmienky, t. . pisomné dojednanie
a urcena, resp. urcitelna, vyska zmluvnej pokuty. V predmetnom pripade bola zmluvna pokuta pre pripad
poru$enia zmluvnych povinnosti dojednana pisomne v zmluve o pripojeni v sume 331,94 eur. Zalovana
tym, Ze si nesplnila svoje zmluvné povinnosti riadne a v¢as, porusila zmluvné povinnosti a v zmysle
zmluvy o pripojeni je povinna zaplatit Zalobcovi zmluvnu pokutu v celkovej vyske 331,94 eur. Zalovana
uvedenu zmluvnu pokutu neuhradila ani Ciasto¢ne. Aj v Casti zaplatenia zmluvnej pokuty preto sud
posudil navrh Zalobcu ako dévodny.

Podla § 768k ods. 2 ObZ, prava a povinnosti zo zodpovednosti za porusenie zavazkov zo zmluv
uzavretych pred 1. februdrom 2013 sa spravuju podla predpisov uc¢innych do 31. januara 2013.

Podla § 369 ods. 1 ObZ, ak je diZznik v ome8kani so splnenim pefiazného zavazku alebo jeho Casti, je
povinny platit z nezaplatenej sumy uroky z omeSkania dohodnuté v zmluve. Ak uroky z omeskania neboli
dohodnuté, diZznik je povinny platit iroky z omeSkania podla predpisov obgianskeho prava. Ak zavazok
vznikol zo spotrebitelskej zmluvy a diZnikom je spotrebitel, moZno dohodnut iroky z omeSkania najviac
do vysky ustanovenej podla predpisov ob¢ianskeho prava.

Podla § 3 nariadenia €. 21/2013 Z. z., ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. februdrom 2013, vyska urokov
z omesSkania sa riadi podfa predpisov ob&ianskeho prava uc€innych k  31. januaru 2013 aj za dobu
omeskania po 31. januari 2013.

Podla § 5 nariadenia €. 21/2013 Z. z., toto nariadenie vlady nadobuda ucinnost 1. februara 2013.

Podlfa § 10b nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika v zneni neskorSich pravnych predpisov (dalej len ,,nariadenie"), ak doslo k
omeskaniu pred 1. julom 2010, vySka sankcie za omeskanie spotrebitela sa riadi podla predpisov
u€innych do 30. juna 2010.

Podla § 10c nariadenia, ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. februarom 2013, vySka urokov z omeskania
sa riadi podfa predpisov u¢innych k 31. januaru 2013 aj za dobu omeskania po 31. januari 2013.

Podla § 12 nariadenia, toto nariadenie vlady nadobuda ucinnost 1. majom 1995.

Podla § 3 ods. 1 nariadenia v zneni u€innom do 30. 6. 2010, vySka urokov z omeskania je o 8
percentualnych bodov vy3Ssia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim periazného dlhu.

Podla vy$Sie citovaného ustanovenia § 369 ods. 1 ObZ vznika veritelovi narok na uroky z omeSkania pri
omeskani s plnenim pefazného zavazku zo strany dlznika bez ohladu na pri€inu, ktora toto omeskanie
spbsobila. Sud mal v predmetom konani za preukazané, Ze Zalovany sa dostal do omeskania s uhradou
za sluzby poskytnuté pravnym predchodcom Zalobcu, preto ma Zalobca narok na zaplatenie uroku z
omeskania z dlznej sumy. Uroky z omegkania neboli medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym
osobitne dojednané, preto Zalobca ma narok na uroky z omeSkania v zakonom stanovenej vyske.
Rovnako ma sud za preukazané, Ze zalovany sa dostal do omeSkania v ¢ase ucinnosti nariadenia vliady
SR &. 87/1995 Z. z., ktoré upravovalo uroky z omeskania tak, Ze ich vySka je o 8 percentualnych bodov
vySSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému drfiu omeskania s
plnenim pefiazného dlhu. V €ase, odkedy Zalobca Ziada priznat mu uroky z ome$kania, t. j. od 12. 6.
2009, od 12. 7. 2009, od 12. 8. 2009 (dni nasledujuce po diioch splatnosti faktur) bola zakladna urokova
sadzba ECB pre hlavné refinanéné operacie 1,00 % a teda zalobca ma narok na zaplatenie Urokov z
omeskania vo vyske 9,00 % ro¢ne (8,00 % + 1,00 %). Z tohto dbévodu sud zaviazal zalovaného na
Uhradu uroku z ome&kania vo vySke 9 % ro¢ne zo sumy 26,78 eur od 12. 7. 2009 do zaplatenia, 9 %
ro¢ne zo sumy 24,80 eur od 12. 8. 2009 do zaplatenia a 9 % ro¢ne zo sumy 113,20 eur od 12.
6. 2009 do zaplatenia.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p., U€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u€astnikovi, ktory vo veci ispech nemal.



O trovach konania sud rozhodol podla citovaného ustanovenia § 142 ods. 1 O.s.p. tak, Ze Zalobcovi,
ako uc&astnikovi, ktory mal vo veci piny Uspech, priznal nahradu trov potrebnych na u&elné uplatnenie
prava proti Zalovanému ako u&astnikovi, ktory uspech vo veci nemal. Priznané trovy pozostavaju zo
zaplateného sudneho poplatku 29,50 eur a z trov pravneho zastupenia Zzalobcu vo vySke tarifnej odmeny
po 33,20 eur v zmysle § 10 ods. 1 vyhlaSky &. 655/2004 Z. z. v zneni neskorsich pravnych predpisov
(dalej len ,,cit. vyhl.") za 2 ukony pravnych sluzieb (prevzatie a priprava zastupenia zo dna 3. 1. 2013 -
§ 14 ods. 1 pism. a) cit. vyhl. v zneni u€innom do 30. 6. 2013, pisomné podanie na sud vo veci samej
zo dia 7.6.2014 - § 14 ods. 1 pism. b) cit. v zneni u€innom do 30. 6. 2013) a nahrady vydavkov
podla § 16 ods. 3 cit. vyhl. v zneni u€innom do 30. 6. 2013 v sume 2 x 7,81 eur plus 20 % DPH, &o &ini
spolu trovy pravneho zastupenia vo vySke 98,42 eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie na tunajSom sude do 15 dni odo dria jeho dorucenia.

Podla ust. § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ust. § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo
veci samej, mozno odévodnit len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ust. § 205 ods. 3 O.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Podla § 251 ods. 1 O.s.p. ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



