Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 5C/63/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3816203925

Déatum vydania rozhodnutia: 23. 06. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Klaudia Sigkova

ECLI: ECLI:SK:0SPD:2016:3816203925.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudkyfiou JUDr. Klaudiou Sikovou v pravnej veci navrhovatela: Allianz -
Slovenska poistoviia, a.s., so sidlom v Bratislave, Dostojevského rad 4, ICO: 00 151 700, proti odporcovi:
I. Q., nar. XX.X.XXXX, naposledy bytom Z., t.€. na neznamom mieste, zastipenému opatrovnickou A.
V., zamestnankyrnou Okresného sudu v Prievidzi, o zaplatenie 164,98 eur s prisl. takto

rozhodol:

Sud zruSuje platobny rozkaz Okresného sudu Prievidza zo dna 13.4.2016 &.k. 5C/63/2016-15.

Odporcaje povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 164,98 eur a nahradu trov konania v sume 16,50
eur do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom podanym proti odporcovi domahal zaplatenia sumy 164,98 eur s prisl. ako
diZného poistného do zaniku poistenia, teda do 18.7.2013. Uviedol, Ze s odporcom uzavrel poistnu
zmluvu &. XXXXXXXXXX poistenie typu ,Flexi Zivot“ so zadiatkom poistenia dfia 22.2.2013. Odporca
uhradil poistné v predpisanej vySke do 21.3.2013, dalSie poistné uz nezaplatil. Vzhlfadom k tomu
bol pisomne vyzvany na zaplatenie poistného s upozornenim, Ze ak poistenie nebude zaplatené do
jedného mesiaca odo dfia prevzatia vyzvy, poistenie zanikne. Vyzva mu bola doru€ena dria 18.6.2013.
Odporca na vyzvu nereagoval, poistenie preto zaniklo ku driu 18.7.2013 podla § 801 ods. 2 Ob¢&ianskeho
zakonnika. Za obdobie od 22.3.2013 do 18.7.2013 predstavuje neuhradené poistné sumu 164,98 eur.

Sud vo veci vydal dia 13.4.2016 €.k. 5C/63/2016-15 platobny rozkaz, ktory v8ak nebolo mozné dorudit
odporcovi do vlastnych ruk.

Sucasny pobyt odporcu sa sudu zistit nepodarilo, preto uznesenim zo dfia 16.6.2016 &.k. 5C/63/2016-38
mu v konani ustanovil opatrovnika podla § 29 ods. 2 a 6 Obg¢ianskeho sudneho poriadku.

Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania podla § 115a ods. 2 Obgianskeho sudneho poriadku,
pricom vykonal dokazovanie oboznamenim obsahu oznadmenia o zaniku poistnej zmluvy zo dha
26.8.2013, vypisu technickych dat z poistnej zmluvy k datumu zaniku, vyzvy na zaplatenie poistného
zo diia 14.6.2013, zmluvy o poisteni ,Flexi Zivot* zo dia 21.2.2013, zadznamu o rokovani finanéného
agenta s klientom pre uzatvoreni poistnej zmluvy z 21.2.2013, dokladu o uhrade poisteného 42,30 eur
dna 22.2.2013, ako aj oboznamenim obsahu ostatného spisového materialu a zistil tento skutkovy a
pravny stav:

Ugastnici uzavreli dita 21.2.2013 poistnd zmluvu ,Flexi Zivot*, priom si v zmluve dohodli, Ze odporca
bude navrhovatelovi platit poistné vo vySke 42,30 eur mesacne. Zmluva bola dojednana na obdobie od
22.2.2013 na dobu 35 rokov. Odporca riadne uhradil poistné do 21.3.2013, v dalSom obdobi uz poistné



neuhradil. Navrhovatel preto odporcu vyzval na zaplatenie neuhradeného poistného najneskér do 1
mesiaca odo dia doru€enia vyzvy s tym, Ze v opadnom pripade poistenie zanikne uplynutim uvedene;j
jednomesacnej lehoty. Odporcovi bola vyzva doru¢ena dha 18.6.2013, v lehote jedného mesiaca dIzné
poistné neuhradil, preto poistenie ku driu 18.7.2013 zaniklo. Navrhovatel si preto voci odporcovi uplatnil
narok na zaplatenie poistného do zaniku poistenia, t.j. za obdobie od 22.3.2013 do 18.7.2013 vo vySe
164,98 eur, kedZe odporca mu tuto sumu doposial neuhradil.

Podla § 796 ods. 1, 2 Obd&ianskeho zakonnika ten, kto s poistitefom uzavrel poistni zmluvu, je povinny
platit’ poistné, a to za dohodnuté poistné obdobia (bezné poistné); mozno tiez dohodnut, Ze poistné
bude zaplatené naraz za celu dobu, na ktoru bolo poistenie dojednané (jednorazové poistné). Ak nebolo
dohodnuté inak, je bezné poistné splatné prvého dia poistného obdobia a jednorazové poistné dfiom
zaciatku poistenia.

Podla § 801 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika poistenie zanikne aj tak, Ze poistné za dalSie poistné obdobie
nebolo zaplatené do jedného mesiaca odo dria doru€enia vyzvy poistovatefa na jeho zaplatenie, ak
nebolo poistné zaplatené pred doru¢enim tejto vyzvy. Vyzva poistovatela obsahuje upozornenie, Ze
poistenie zanikne, ak nebude zaplatené. To isté plati, ak bola zaplatena len ¢ast poistného.

Podla § 803 ods. 1, 2 Ob&ianskeho zakonnika poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia.
Ak zanikne poistenie pred uplynutim doby, za ktord bolo beZné poistné zaplatené, je poistitel povinny
zvySujucu Cast poistného vratit.

Po zhodnoteni vysledkov vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze navrh je podany dévodne. V
konani bolo nepochybne preukazané, Ze medzi u€astnikmi existoval zmluvny vztah na zaklade zmluvy o
Zivotnom poisteni. Podla tejto zmluvy bol odporca povinny hradit navrhovatelovi poistné dojednané vo
vySke 42,30 eur mesacne. Odporca vSak neuhradil riadne a v€as beZné poistné za obdobie od 22.3.2013
a nasledujuce. V dbsledku neuhradenia poistného poistna zmluva zanikla a navrhovateflovi vznikol narok
na uhradu poistného do zaniku poistenia, t.j. za obdobie od 22.3.2013 do 18.7.2013 v sume 164,98 eur.
Odporca mu v8ak dlznu sumu doteraz nezaplatil. Sud preto rozhodol tak, Ze odporcovi ulozil povinnost
zaplatit navrhovatelovi sumu 164,98 eur v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

V konani sud pdvodne vydal platobny rozkaz dha 13.4.2016 ¢&.k. 5C/63/2016-15, ktorym naroku
navrhovatela vyhovel. Platobny rozkaz v8ak nebolo mozné odporcovi dorudit’ do vlastnych ruk a preto
sud rozhodol o jeho zruSeni podla § 173 ods. 2 Obcgianskeho sudneho poriadku.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku. Kedze
navrhovatel mal v konani Uspech, sud mu priznal nahradu trov konania v plnej vySke. Trovy pozostavaju
z trov za zaplateny sudny poplatok vo vySke 16,50 eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doruenia na Krajsky sud
v Trencine prostrednictvom tunajSieho sudu v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie musi obsahovat
oznalenie ulastnikov konania, vo€i ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto
rozhodnutie napada, v éom odvolatel vidi nespravnost rozhodnutia alebo postupu sudu, €oho sa
odvolanim domaha, musi byt podpisané a datované. Odvolanie mozno zddvodnit len skutocnostami
uvedenymi v § 205 ods. 2 O.s.p..

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie, podfla osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia /§ 251 O.s.p./.



