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Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV vo veci starostlivosti o maloleté dieta: O. dieta rodi¢ov: matka - D. zastUpena:
JUDr. Pavel Polakovi¢, advokat, Detvianska 41, 831 06 Bratislava a otec - L. o navrhu matky na
nariadenie neodkladného opatrenia vo veci maloletého, o ktorej sa rodi¢ia nevedia dohodnut, takto

rozhodol:

I. Sud konanie o navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia zastavuje.

II. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom dorucenym Okresnému sudu Bratislava IV elektronicky dria 02.08.2022 o 16:45 hod.,
Ziadala matka o nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym by sud nahradil suhlas otca s prihlasenim
maloletého do 1. ro€nika spadovej Zakladnej Skoly v obci A..

2. Uradnou &innostou sud zistil, Ze pod sp. zn. 17P/144/2022 prebieha na Okresnom sutide Bratislava
IV konanie o navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym matka Ziadala, aby sud
neodkladnym opatrenim nahradil suhlas otca s prihlasenim maloletého do 1. ro¢nika spadovej Zakladne;j
Skoly v obci A., S.. Navrh na nariadenie predmetného neodkladného opatrenia bol podany elektronicky
dna 02.08.2022 o 16:28 hod.

3. Podla § 159 Civilného sporového poriadku (dalej len ,C.s.p.“), za€atie konania brani tomu, aby o tom
istom spore prebiehalo na sude iné konanie. Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud
zastavi konanie, ktoré sa za€alo neskor.

4. Podla § 161 ods. 1 C.s.p., ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po&as konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat’ a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").

5. Podla § 161 ods. 2 C.s.p., ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

6. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,C.m.p.“), na konania podla tohto
zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

7. Z navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia doru¢eného tunajSiemu sudu dra 02.08.2022
0 16:45 hod. vyplyva, Ze matka sa domaha rozhodnutia, ktorym sud nahradi suhlas otca s prihlasenim
maloletého do 1. ro€nika spadovej Zakladnej Skoly v obci A., S., pricom v konani vedenom na Okresnom
sude Bratislava IV pod sp. zn. 17P/144/2022 bol podany navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
s rovnakym obsahom. Z vy3Sie uvedeného je zrejmé, Ze o totoZnom navrhu matky na nariadenie
neodkladného opatrenia tunajsi sud kona vo veci vedenej pod sp. zn. 17P/144/2022, ktora nie je doposial
pravoplatne skonéena.



8. S poukazom na to, Ze v tej istej veci uz prebieha sudne konanie vedené pod sp. zn. 17P/144/2022,
pricom navrh v danom konani bol podany skor, sud konanie o neskér podanom navrhu v zmysle
citovanych ustanoveni zakona zastavil.

9. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 C.m.p. tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje v 3 rovnopisoch.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.



