Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 15C/217/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4115210698

Déatum vydania rozhodnutia: 23. 06. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jan Kovacé

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2016:4115210698.4
Uznesenie

Okresny sud v Nitre v pravnej veci navrhovatela: T. Z., O. XX/XX G., zast. Mgr. Marek Kovac, advokat
Farska 30 Nitra proti odporcovi: Peter Z., O. XX/XX G., B.. O. Matejov, advokat Hollého 12 Nitra o
vyporiadenie BSM takto sudcom JUDr. Janom Kovacom

rozhodol:

Sud konaniezastavuje.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Podla zakonného ustanovenia §-96 ods. 1 OSP sud konanie celkom zastavil. Navrhovatelka pisomnym
podanim zo dfia 17.6.2016 vzala navrh na zalatie konania spat. Podanim zo dfia 17.6.2016
navrhovatelka vzala navrh v celom rozsahu spat na jeho zacatie.

Podla zdkonného ustanovenia §-146 ods. 1 pis. ¢/ OSP Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu
trov konania podfa jeho vysledku ak konanie bolo zastavené.

Okresny sud uznesenim zo dia 28.5.2015 &.k. 15C/217/2015-22 priznal navrhovatelke oslobodenie od
sudnych poplatkov. Podla zakonného ustanovenia § 148 ods. 1 OSP preto navrhovatelka nie je povinna
zaplatit nahradu trov konania, ktoré platil 5tat.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia cestou podpisaného sudu
na Krajsky sud v Nitre.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti kiorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje sa
nespravny a ¢oho sa dovolatel domaha.

Odvolanie proti tomuto uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, ze
a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a)

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



