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Déatum vydania rozhodnutia: 23. 06. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Ofga Kovacova
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Uznesenie

Okresny sud Komarno v pravnej veci navrhovatelfov: 1/ N. ., nar. XX.X.XXXX, 2/ K. 1., nar. X.X.XXXX,
obaja bytom Y.Re XX, A-XXXX U./V., P., obaja v konani zastupeni: Rédl & Partner Advokati, s.r.o.,
Lazaretska 8, Bratislava, ICO: 36 855 707, proti odporkyni: O. M., nar. XX.X.XXXX, bytom O. XXXX/
XX, C., v konani zastipenej Mgr. Jozefom Danczim, advokatom so sidlom Zupna 1147, Komarno,
o vydanie bezddvodného obohatenia vo vyske 48.339,70 € s prisluSenstvom, o spatvzati navrhu na
zacatie konania, takto

rozhodol:

Sud konanievoveci zastavuje.

Navrhovateliavrade 1/a2/ sU povinni zaplatit odporkyni spoloéne a nerozdielne na ucet jej
pravneho zastupcu IBAN: A XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX nahradu trov konania titulom trov pravneho
zastupenia sumu vo vyske 1.591,53 € do 15 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

Sud navrhovatefom v rade 1/ a 2/: N. I., nar. XX.X.XXXX, K. I., nar. X.X.XXXX, obaja bytom Y.3e XX, A-
XXXX U./V., P. zo zaplateného sudneho poplatku za navrh vracia sumu vo vySke 2.871,- € cestou
Slovenskej posty, a.s. - prevadzkovatela systému so sidlom Partizanska cesta 9, Banska Bystrica, ICO:
36 631 124, po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhom na zacdatie konania, doru¢enym tunajSiemu sudu faxom dia 9.12.2013, doplnenym pisomne
dna 11.12.2013, sa navrhovatelia v rade 1/ a 2/ domahali, aby sud zaviazal odporkyfiu na zaplatenie
sumy 48.339,70 € s prislusenstvom a na nahradu trov konania. Za podany navrh na zac¢atie konania
zaplatili sudny poplatok vo vyske 2.900,- €.

Pisomnym podanim doru¢enym sudu dfia 20.6.2016 vzali navrhovatelia v rade 1/ a 2/ navrh na zacatie
konania v celom rozsahu spat a konanie Ziadali zastavit. Dédvodom spéatvzatia navrhu bolo uzavretie
dohody o urovnani so spolo¢nostou Donau Marine, s.r.o. diia 20.6.2016 (ohladne ktorého néroku
sa vedie na Okresnom sude Komarno sudne konanie pod sp. zn. 8C/289/2013), ktorej su€astou bol
zavazok spatvzatia navrhu na zac&atie konania vo veci sp. zn. 14C/193/2013. Zaroven si uplatnili vratenie
sudneho poplatku za navrh. V zavere podania bolo rukou dopisané vyjadrenie pravneho zastupcu
odporkyne, Ze so spatvzatim navrhu suhlasia.

Pisomnym podanim zo diia 20.6.2016 si odporkyfia uplatnila a Specifikovala nahradu trov konania
titulom trov pravneho zastupenia vo vysSke 1.591,53 € a to za 2 ukony pravnej sluzby po 519,49 €
(7.11.2014 - prevzatie a priprava zastupenia, 20.6.2016 - suhlas so spatvzatim navrhu na zacatie
konania), 2 ukony pravnej sluzby po 259,75 € (11.11.2014 - vyjadrenie vo veci na Ziadost sudu, 2.7.2015
- vyjadrenie k odvolaniu na Ziadost' sudu), 2 x rezijny pausal po 8,04 € (rok 2014), 1 x rezijny pausal vo
vyske 8,39 € (rok 2015) a 1 x rezijny pausal vo vyske 8,58 € (rok 2016). Nasledne pisomnym podanim zo
dfia 22.6.2016 doplnila suhlas so spatvzatim navrhu na zacatie konania, ked sa tieZ vyjadrila k dévodu



spatvzatia nadvrhu na zacatie konania zo strany navrhovatelov v rade 1/ a 2/, ktory bol podany len z
opatrnosti a nedévodne.

Podla § 96 ods. 1, 2, 3 O.s.p. navrhovatel mdZe vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi; v takom pripade
sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak déjde k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zacalo
pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost manzelstva alebo ur&enie, €i tu
manzelstvo je alebo nie je. V takom pripade sud rozhodne o zastaveni konania do 30 dni od spéatvzatia
navrhu.

S ohladom na uvedené, ked boli splnené podmienky v zmysle § 96 ods. 1 O.s.p., pri€om suhlas
odporkyne so spatvzatim navrhu nebolo potrebné zabezpeovat, kedZe k spatvzatiu navrhu na zacatie
konania doSlo pred zacatim pojednavania, sud konanie zastavil.

Podla § 146 ods. 2 O.s.p., ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit trovy konania odporca.

Navrhovatelia v rade 1/ a 2/ vzali ndvrh na zaCatie konania spat z dévodu uzavretia dohody o urovnani
so spolo¢nostou Donau Marine, s.r.o. dfia 20.6.2006. Zodpovednost za zastavenie tohto konania preto
treba pripisat navrhovatefom v rade 1/ a 2/, ked odporkyna ni¢im nezavinila spatvzatie navrhu na zacatie
konania v tejto veci.

Odporkynia si nahradu trov konania riadne a v&as uplatnila a tuto vyc€islila vo vyske 1.591,53 €, ked
uplatnena nahrada trov konania pozostava z trov pravneho zastupenia za dva Ukony pravnej sluzby po
519,49 € (7.11.2014 - prevzatie a priprava zastupenia, 20.6.2016 - pisomné podanie na sud - suhlas so
spatvzatim navrhu), dva ukony pravnej sluzby po 259,75 € (pisomné podanie na sud - vyjadrenie k
navrhu na zacatie konania zo dfia 11.11.2014, pisomné podanie na sud - vyjadrenie k odvolaniu zo dha
2.7.2015), 2 x rezijny pausal po 8,04 € (rok 2014), 1 x rezijny pausal vo vyske 8,39 € (rok 2015), 1 x
rezijny pausal vo vyske 8,58 € (rok 2016). Sud preskumal odporkyriou uplatnenu nahradu trov pravneho
zastupenia v zmysle vyhlasky &. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie
pravnych sluzieb v zneni neskorsich predpisov a konstatuje, Ze ndhrada trov pravneho zastupenia bola
zo strany odporkyne uplatnena dévodne ¢o do odmeny za 1 Ukon pravnej sluzby vo vySke 519,49
€ (prevzatie a priprava zastupenia), 2 ukony pravnej sluzby po 259,75 € (pisomné podanie na sud -
vyjadrenie k navrhu na zacatie konania zo dna 11.11.2014, pisomné podanie na sud - vyjadrenie k
odvolaniu zo dfia 2.7.2015), 2 x rezijny pausal vo vySke 8,04 € (rok 2014), 1 x rezijny pausal vo vyske 8,39
€ (rok 2015), celkove vo vySke 1.063,46 €. Sud nepriznal odporkyni nahradu trov pravneho zastupenia
za ukon pravnej sluzby - suhlas so spatvzatim navrhu, nakofko tento zo strany sudu Ziadany nebol a
pre rozhodnutie o spatvzati navrhu vyznam nemal.

Nahradu trov pravneho zastupenie sud v sulade s § 149 ods. 1 O.s.p. zaviazal zaplatit navrhovatelov
v rade 1/ a 2/ odporkyni na ucet jej pravneho zastupcu.

Lehotu na plnenie sud urdil v sulade s § 167 ods. 2 a § 160 ods. 1 O.s.p..

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho
dorucenia prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Nitre.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa



toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha.



