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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava IV v Bratislave sudcom JUDr. Janou Figerovou v pravnej veci navrhovatela: J.
U, Z.. XXX XXXX, B. Q., Z. XXA, ob¢an SR proti odporcovi: J. U., Z.. X XX.XXXX, B. B., O. X, ob€an
SR o zru$enie vyzivovacej povinnosti takto

rozhodol:

I. Rozsudok Okresného sudu Bratislava IV zo dfia 29.9.2015 ¢.k. 9C/257/2014-

152, sav Casti, ktorym bola navrhovatelovi ulozena povinnost prispievat na vyzivu odporcu sumou 300,-
eur mesacne vzdy do 15. diia ktorého mesiaca vopred, meni tak, Zze vyZivovacia povinnost navrhovatela
k odporcovi sa k 1.3.2016 zruSuje.

Il. Navrhovatelovi sa nahrada trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doru€enym sudu dia 15.3.2016 domahal zruSenia vyZivovacej povinnosti, ktoru
ma rozhodnutim sudu uréenu k odporcovi, a to ku diu 1.3.2016 z dévodu, Ze odporca je schopny sam
sa zivit, lebo vo februari 2016 ukon¢il Stadium na vysokej Skole.

Odporca vo vyjadreni k navrhu uviedol, Ze so zruSenim vyZivovacej povinnosti suhlasi, ukoncil vysoku
8kolu a zamestnal sa.

Sud vykonal vo veci dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dokazmi v képii: Rozsudok Okresného
sudu Bratislava IV z 25.9.2015 ¢.k. 9C 257/2014-152, Potvrdenie o ukon&eni Studia z 4.2.2016
odporcom, Pracovna zmluva odporcu z 16.2.2016, Cestné prehlasenie odporcu z 8.3.2016, vypodul
ucastnikov konania.

Podla § 157 ods. 3 OSP, Ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych uéastnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Podla § 62, ods. 1 Zak. o rodine, Plnenie vyzivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 78, ods. 1 Zak. o rodine, Dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnhom mozno zmenit, ak sa zmenia
pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivhého mozné len na navrh.



Vzhladom k tomu, Ze na pojednavani, na ktorom bol vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vdetkych
ucastnikov, sa vsetci u€astnici vzdali prava podat odvolanie, sud v odévodneni rozsudku uviedol iba
predmet konania ustanovenia zékona, podfa ktorych vo veci rozhodol. (Vyrok I.)

O trovach konania sud rozhodol podfa ust. § 142 ods. 1 OSP. Navrhovatel bol v konani plne uspesny
proti odporcovi, ktory v konani uspech nemal. Navrhovatel ma preto narok na nahradu trov konania,
ktoré mu v konani vznikli. Navrhovatel sa ndhrady trov konania vyslovne vzdal. Sud mu preto nahradu
trov konania nepriznal. ( vyrok Il. )

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je mozné podat odvolanie, pretoZze u€astnici sa tohto prava vyslovne vzdali
pisomne do zapisnice o pojednavani.



