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Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: A. N., U.. XX XX.XXXX, trvale
bytom Z. U. T., toho &asu v Ustavnej starostlivosti V. D. N. K. A. D., G. XX, E. L., zasttpené Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom ako koliznym opatrovnikom,
dieta matky: D. 8., U.. XX.XX.XXXX, trvale bytom Z. U. T., otec neur&eny, za uéasti Okresnej prokuratury
Ziar nad Hronom, o navrhu Uradu préace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Ziar nad
Hronom na uloZenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud doCasne odnima maloleteho A. N., U.. XX. XX.XXXX z ustavnej starostlivosti V. D. N. K. A.
D., E. E. G. XX, E. L. a nariaduje maloletému pobytv M.-H. E., E. E. L. N. XXX/X, XXX XX L., za u¢elom
zabezpecenia odbornej pomoci, na obdobie 6 mesiacov odo diia umiestnenia maloletého dietata.

Il. Ziaden z Ugastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom dorugenym stdu dfia 18.07.2022 Urad préace, socialnych veci a rodiny Banskéa Stiavnica,
pracovisko Ziar nad Hronom (dalej ,navrhovatel* alebo ,UPSVa R¥) Ziadal, aby sud nariadil v zmysle §
37 ods. 3 pism. b) zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine vychovné opatrenie, ktorym nariadi maloletému pobyt
H. M.-H.V. E., so sidlom L. N. XXX/X, XXX XX L., za u€elom zabezpec&enia odbornej pomoci maloletému
dietatu, a to na obdobie Siestich mesiacov odo diia umiestnenia maloletého dietata. UPSVaR v navrhu
uviedol, Ze uznesenim Okresného sudu Ziar nad Hronom &.k.:9P/11/2019-64 zo diia 30.07.2019 sud
nad maloletym nariadil Gstavnu starostlivost v V. D., G.. Dévodom, pre ktoré bola nad maloletym
nariadena ustavna starostlivost bola skutoénost, Ze matka v mesiaci november 2017 prehlasila, Ze
nemdze riadne zabezpelovat osobnu starostlivost o maloletého, a to z dévodu rizika straty byvania.
Malolety sa v obdobi od 04.09.2019 do 04.03.2020 nachadzal na zaklade nariadeného neodkladného
opatrenia Okresného sudu Ziar nad Hronom &.k.:26P/94/2019-7 zo dfia 26.08.2019 v starostlivosti N.
V., E. E. E. X; XXX XX R., a to pre poruchy spravania, agresivitu, afektivne stavy, sebaposkodzovanie,
nereSpektovanie autorit a vzdorovanie voci beznym pravidlam CDR. Odborny tim diagnostického centra
odporugil zvazit umiestnenie maloletého do rezimového zariadenia v zaujme upeviiovania socialne
Ziaduceho spravania, konzultovat s pedopsychiatrom aktualnu medikaciu s ciefom stabilizovat zmeny
nalad u dietata a psychologické sprevadzanie. UPSVaR zarover v navrhu uviedol, Ze uznesenim
Okresného sudu Ziar nad Hronom &.k.:9P/12/2020-11 zo dia 02.03.2020 o nariadeni neodkladného
opatrenia sud do¢asne maloletého odfal z ustavnej starostlivosti V. D. a maloletému nariadil vychovné
opatrenie vo forme pobytu v M. U., kde bol malolety dria 05.03.2020 umiestneny. V obdobi od 15.05.2020
do 08.07.2020 bol malolety hospitalizovany v Psychiatrickej nemocnici prof. Matulaya v Kremnici.
Uznesenim Okresného sudu Ziar nad Hronom ¢&.k.:9P/12/2020-39 zo dha 25.06.2020 sud maloletého
docasne odial z ustavnej starostlivosti V. D. a nariadil vychovné opatrenie vo forme pobytu maloletého
v M. U., a to na obdobie Siestich mesiacov od umiestnenia maloletého, kde bol malolety umiestneny
dria 02.09.2020. Maloletému uplynulo opakované vychovné opatrenie v Specialno-vychovnom zariadeni
drfia 02.03.2021. Malolety sa od 02.03.2021 nachadzal v samostatne usporiadanej skupine V. D.. Z



lekarskeho vyjadrenia vypracovaného primarkou detského psychiatrického oddelenia Psychiatrickej
nemocnice prof. Matulaya v Kremnici zo dfia 10.06.2021 vyplyva, Ze malolety bol opakovane od
13.05.2021 hospitalizovany v ich zdravotnickom zariadeni, priom poruchy spravania, provokacie,
agresivita sa u maloletého vyskytovali aj na detskom oddeleni ich nemocnice. Maloletému bola
nasadena mediké&cia, pricom &iasto&ne sa redukovali poruchy spravania u maloletého. Okresny sud Ziar
nad Hronom uznesenim ¢&.k.:28P/28/2021-45 zo dna 11.02.2022 do€asne odfal maloletého z Ustavne;j
starostlivosti V. D. a nariadil maloletému pobyt v LVS Nitra za u€elom zabezpecéenia odbornej pomoci na
obdobie do 30.06.2022. Z oznamenia centra zo dna 26.04.2022 vyplyva, Zze pedopsychiatricka - G.. A.,
dna 20.04.2022 zmenila maloletému liebu a malolety aktualne uziva lieky Rispen a Prothazin. Zo spravy
odborného timu LVS Nitra - Kynek zo dia 11.05.2022 vyplyva, Zze odborny tim odporu¢a maloletého
ponechat’ v rezimovom zariadeni, zabezpedit mu reediagnostiku, hospitalizaciu na pedopsychiatrii a
umiestnenie v reedukacnom centre. Zo zaverov lekarskej prepustacej spravy Psychiatrickej nemocnice
prof. Matulaya Kremnica zo dfia 13.06.2022 vyplyva, Zze malolety bol od 31.05.2022 do 13.06.2022
hospitalizovany na ich detskom oddeleni, pri€om bol prijaty na Stvrtd hospitalizaciu. U maloletého boli
sledované provokacie ostatnych detskych pacientov, prejavy brachialnej a verbalnej agresivity. Malolety
bol zapajany do terapeutickych aktivit, priCom v dalSom obdobi hospitalizacie bol pokojnejsi, snazil sa
reSpektovat pokyny a bol bez prejavov brachialnej agresivity. Odborny tim odporacal pri pretrvavani
poruch spravania zvazit umiestnenie maloletého v reedukacnom centre, dlhodobejSie rezimové vedenie
a psychiatricku lieCbu v detskej psychiatrickej lie€ebni T..

2. Navrhovatel v zavere svojho navrhu poukazal na to, Ze malolety v otvorenom rezime centra nebol
zvladnutelny pouzitim beznych vychovnych prostriedkov, pricom odborny tim centra nedokazal jeho
spravanie, konanie i prezivanie adekvatne ovplyvnit i korigovat ani za pomoci odbornikov v rdmci
ambulantnej psychologickej a pedopsychiatrickej intervencie. Spravanie i konanie maloletého bolo
nevyspytatelné a bola u neho tendencia k zhorSovaniu a stupriovaniu jeho negativnych prejavov. Od
02.11.2021 do konca marca 2022 v prostredi M. - H. E. - L. bolo spravanie maloletého zvladnutelné
pouzitim korektivno - rezimovych opatreni. Prejavy spravania a konania maloletého vo vyraznej miere
ovplyviiovali nielen samotny chod zariadenia, ale aj bezpecnost deti i zamestnancov sanatéria. Odborny
tim M. U. - L. odmietol v budicom Skolskom roku poskytovat maloletému dalSiu lie¢ebno-vychovnu
starostlivost. Malolety sa aktualne nachadza v V. D. N. K. A. G., pri€om matka maloletého odmietla vziat
ho do domaceho prostredia v obdobi letnych prazdnin 2022. Odborny tim M.Y.-H. E. L. vyjadril suhlas s
poskytovanim odbornej pomoci maloletému a potvrdil prijatie maloletého do ich zariadenia v Skolskom
roku 2022/2023. Odborny tim V. D. N. K. A. G., maloletému vzhladom na jeho poruchy spravania
nedokaze zabezpedit adekvatnu odborni pomoc. Zmena prostredia ako aj odborny tim sanatéria by
maloletému mohli napoméct odstranit problémové prejavy spravania.

3. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s podanym navrhom, s podstatnym obsahom spisov
Okresného sudu Ziar nad Hronom sp.zn:9P/11/2019, 26P/94/2019, 9P/12/2020 a 28P/28/2021, so
spravou M.-H. E. U. zo dna 11.05.2022, ako aj dalSimi listinnymi dékazmi a vysluchom zastupcu
navrhovatela.

4. U maloletého bola uznesenim Okresného sudu Ziar nad Hronom &.k.:9P/11/2019-64 zo dia
30.06.2019 nariadena ustavna starostlivost v V. D. N. K. A. D., G. XX, E. L.. Matka maloletého
bola zaviazana prispievat na jeho vyzivu vyzivnym vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené, neplnoleté dieta podla osobitného zakona.

5. Z pripojenych sudnych spisov sud zistil, Ze tunajSi sud opakovane rozhodol o uloZeni vychovnych
opatreni u maloletého pre poruchy jeho spravania, a to uznesenim Okresného sudu Ziar nad Hronom
€.k.:26P/94/2019-22 zo dria 04.11.2019, ktorym bolo maloletému nariadené vychodné opatrenie vo
forme pobytu vN. V. D. N., E. E. E. X, XXX XX R. na obdobie najdlhsie Siestich mesiacov od umiestnenia,
uznesenim Okresného sudu Ziar nad Hronom ¢&.k.:9P/12/2020-39 zo dia 25.06.2020, ktorym bolo
maloletému nariadené vychodné opatrenie vo forme pobytu maloletého v M.-H. E. U. - L., Pri kastieli
1, ato na obdobie Siestich mesiacov od umiestnenia maloletého dietata, ako aj uznesenim Okresného
sudu Ziar nad Hronom ¢&.k.:28P/28/2021-45 zo diia 11.02.2022, ktorym bol maloletému nariadeny pobyt
v M.C.-H. E., E. E. D. L. X, XXX XX U., za ugelom zabezpe&enia odbornej pomoci na obdobie do
30.06.2022.



6. V zmysle zaverov spravy M.-H. E., D. L. X, U. zo dfa 11.05.2022 bola maloletému v uvedenom
sanatoriu venovana individualna a skupinova Specialno-pedagogicka a psychologicka starostlivost a
bol vypracovany individualny lie€ebno-vychovny program. Malolety bol v starostlivosti pedopsychiatricky
a bol nastaveny na medikament6znu lie€bu. U maloletého sa vyskytli negativne prejavy v spravani -
impulzivnost, agresivita, konfliktné spravanie, putanie pozornosti nevhodnym spravanim (vulgarizmy na
deti, osoCovanie, fyzické utoky na deti, samovolné vzdalovanie sa od skupiny, vyhrazanie sa utokmi
a utekmi...), neredpektovanie Ziadnych autorit ani pravidiel sanatéria. Prejavy spravania a konania
maloletého vo vyraznej negativnej miere ovplyviiuju nielen samotny chod zariadenia, ale aj bezpecnost
deti a zamestnancov LVS. Sanatérium odporucilo pre maloletého rezimové zariadenie.

7. Sud vec prejednal na pojednavani dfia 19.08.2022 v nepritomnosti matky maloletého a za u&asti
zastupcu UPSVaR a prokuratora Okresnej prokuratury Ziar nad Hronom. Zastupca Gradu na pojednavani
zotrval na svojom navrhu a Ziadal, aby sud ulozil vychovné opatrenie, na zéklade ktorého sud docasne
odnime maloletého z Ustavnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny Potd¢&ik a nariadi maloletému pobyt
v M.-H.V. E. L., za u€elom zabezpelenia odbornej pomoci, na obdobie Siestich mesiacov odo dna
umiestnenia maloletého dietata.

8. Prokurator Okresnej prokuratdry Ziar nad Hronom suhlasil s navrhom UPSVaR na nariadenie
vychovného opatrenia, a to uloZenia pobytu maloletého v Lie¢ebno-vychovnom sanatériu na obdobie
Sest mesiacov odo diia jeho umiestnenia vzhladom na spravanie maloletého.

9. Podfa § 37 ods. 2) Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze
rozhodnut' o uloZeni tychto vychovnych opatreni:

a) vhodnym spdsobom napomenie maloleté dieta, jeho rodi€ov a iné fyzické osoby, ktoré svojim
spravanim ohrozuju alebo narusuju jeho riadnu vychovu,

b) uréi nad vychovou maloletého dietata dohlad; dohlad vykonava najma za sucinnosti organu
socialnopravnej ochrany deti, obce, Skoly, nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta
umiestnené,

¢) ulozi maloletému dietatu obmedzenie v rozsahu potrebnom na predchadzanie a zabrafovanie
Skodlivym vplyvom, ktoré mdzu ohrozit alebo narusit jeho priaznivy vyvin; dodrZiavanie uloZzeného
obmedzenia sleduje najma za sucinnosti obce,

d) ulozi maloletému dietatu a jeho rodi€om povinnost podrobit’ sa socidlnemu poradenstvu alebo inému
odbornému poradenstvu.

10. Podla § 37 ods. 3) Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak vychovné
opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté dieta z osobnej
starostlivosti rodi€ov aj proti ich véli, oséb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti
podla § 45 alebo § 48, buducich osvaojitelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podla
§ 103, osvaojitelov alebo poruénika, ktory sa o maloleté dieta osobne stara, a nariadi maloletému dietatu
na ucely

a) zabezpecenia odbornej diagnostiky pobyt v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku, najdihSie
na Sest mesiacov,

b) zabezpefenia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpelenia uUpravy rodinnych a
socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest’ mesiacoy,

c) zabezpelenia resocializacie drogovych a inych zavislosti pobyt v zariadeni, ktoré vykonava
resocializané programy pre drogovo a inak zavislych.

11. Podla § 37 ods. 7) Zakona o rodine, sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v suginnosti
s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prisluSnym zariadenim.

12. Podla § 37 ods. 8) Zakona o rodine, sud hodnoti U€innost vychovného opatrenia priebezne
tak, aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu
vychovného opatrenia. Sud zruSi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého
dietata, mdze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného
vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni Ustavnej starostlivosti podfa § 54, mdze
docasne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.



13. Sud po vykonanom dokazovani dospel k zaveru, Ze je v najlepSom zaujme maloletého, aby bol
docasne odnaty z Ustavnej starostlivosti a bol mu nariadeny pobyt v lie€ebno-vychovnom sanatdriu,
ktoré mu poskytne nevyhnutnd odborni pomoc. Sud mal v konani preukazané, Ze u maloletého
po nariadeni Ustavnej starostlivosti dlhodobo pretrvavaju poruchy spravania, vzhfadom na ¢o boli
maloletému opakovane ukladané vychovné opatrenia za u€elom diagnostiky a poskytnutia odborne;j
pomoci. Ako sudu vyplynuli z dokazovania, malolety je dieta s diagnostikovanymi poruchami spravania,
aktivity a pozornosti, je v starostlivosti pedopsychiatra s nastavenou medikamentéznou lie¢bou a pre
pretrvavajuce poruchy spravania bol opakovane hospitalizovany v psychiatrickej nemocnici. Je zrejmé,
Ze i napriek poskytnutej odbornej pomoci maloletému, medikament6znej lieCbe, ako aj opakovanym
hospitalizaciam u maloletého i nadalej pretrvavaju poruchy spravania, ktoré nie su zvladnutelné a
ovplyvnitelné beznymi vychovnymi prostriedkami v rezime Ustavnej starostlivosti V. D. N. K. A. D..
Sud preto dospel k zaveru, Ze je nevyhnutné, aby bola maloletému i nadalej poskytovana odborna
pomoc, odborné vedenie s intenzivnym vychovnym pdsobenim v sprisnenom reZzimovom zariadeni v
zaujme stabilizacie negativnych prejavov spravania maloletého. Na zdklade uvedeného sud dospel
k zaveru, Ze je nevyhnutné pokragovat v procese prevychovy maloletého, a preto navrhu UPSVaR
vyhovel a do¢asne maloletého odfial z Ustavnej starostlivosti V. D. N. K. A. D. a nariadil maloletému
pobyt v Lie€¢ebno-vychovnom sanatériu so sidlom v Lubochni za u€elom zabezpedenia odbornej pomoci,
na obdobie Siestich mesiacov odo dna umiestnenia. Sud zaroven dospel k zaveru, ze v pripade
pretrvavajucich negativnych prejavov spravania u maloletého je nevyhnutné pokralovat v procese
prevychovy maloletého a poskytnut’ maloletému dlhodobu a komplexnu odborni pomoc, pripadne i v
starostlivosti reedukacného zariadenia.

14. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok
(dalej len ,CMP*), podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, nakolko
nezistil Ziadne okolnosti, ktoré by odévodriovali priznanie nahrady trov konania, ani Ziaden z u€astnikov
nahradu trov konania neziadal priznat.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho dorucenia na Okresnom sude
Ziar nad Hronom, pisomne v troch vyhotoveniach. Odvolanie méze podat ucastnik konania, v ktorého
neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Zze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutony stav veci.



Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani mozno
uvadzat’ nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy. Zmena navrhu na zacatie konania
je v odvolacom konani pripustna.



