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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Emila Dubrfianského a sudcov Mgr.
Iva Marud¢éka a JUDr. Petra FarkaSa na neverejnom zasadnuti konanom dfia 22. juna 2016, v trestnej
veci ods. S. K. pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. b, ¢/ Tr. zakona a
iné, o staznosti odsudeného proti uzneseniu Okresného sudu PreSov sp. zn. 5PP/3/2016 zo dna 10.
marca 2016, takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. poriadku zamieta staznost odsudeného S. K..

odovodnenie:

Uznesenim Okresného sudu PreSov sp. zn. 5PP/3/2016 zo dfia 10. marca 2016 bola podla § 415 ods.
1 Tr. poriadku v spojeni s § 66 ods. 1 Tr. zakona a § 68 ods. 5 Tr. zakona zamietnuta Ziadost' ods. S.
K. o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody uloZzeného mu rozsudkom Okresného
sudu Svidnik zo dia 30.07.2008, sp. zn. 1T/21/2008 v spojeni s uznesenim Okresného sudu PreSov
zo diia 10.12.2013, sp. zn. 32PP/7/2010 v trvani pat mesiacov a dvadsatpat dni, trestnym rozkazom
Okresného sudu KoSice I. zo dfia 28.08.2008 v spojeni s uznesenim Okresného sudu PreSov zo dna
10.12.2013, sp. zn. 32PP/7/2010 v trvani devat mesiacov, sp. zn. 7T/66/2008, trestnym rozkazom
Okresného sudu Bardejov zo dha 07.12.2011, sp. zn. 1T/174/2011 v trvani Sest mesiacov a trestnym
rozkazom Okresného sudu KoSice |., zo dia 31.01.2013, sp. zn. 3T/7/2013 v trvani dva roky.

Proti tomuto uzneseniu ihned na verejnom zasadnuti podal staznost odsudeny, ktoru odévodnil tym,
Ze sudca nemal dostatoCne preStudovany jeho spisovy material. Mal mylné informéacie a nepresne
zmapované terminy podmiene&ného prepustenia z VTOS a preto nemal presnu vedomost’ o jeho
vykonanom treste. Podotyka, Ze podmienku si uz odsedel vo vySke 14 mesiacov a 25 dni plus polovicu
trestu, t.j. 15 mesiacov, o sudca nebral do Uvahy a uviedol mu, Ze nema narok na PP. PoZiadal krajsky
sud o preskumanie spisového materialu, pricom v KoSiciach mu proba¢ny a media¢ny uradnik uviedol,
Ze po vykonani PP podmienky a polovice trestu ma narok na PP, t.j. 24.1.2016. Na zaklade uvedeného
si je isty, Ze krajsky sud v celej veci rozhodne inak ako okresny sud.

Na zaklade tejto staznosti krajsky sud preskumal podla § 192 ods. 1 Tr. poriadku spravnost’ vyrokov
napadnutého uznesenia, proti ktorym stazovatel podal opravny prostriedok a konanie predchadzajuce
tymto vyrokom napadnutého uznesenia a zistil pritom, Ze staznost’ odsudeného nie je opodstatnena.

Prvostupriovy sud svoje rozhodnutie oddvodnil tym, Ze odsudeny uZ v minulosti bol podmienetne
prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody, pricom v uréenej skuSobnej dobe sa neosveddil, svojim
spravanim nepreukazal, Ze by predchadzajuci vykon trestu mal na neho vychovny vplyv a Ze sa napravil,
a teda sa v buducnosti viac nedopusti trestnej €innosti. Zakon vyslovne vylu€uje, aby odsudeny mohol
byt opatovne prepusteny z vykonu toho istého trestu. Zaroven preukazanie polepSenia je tiez zakonnym
predpokladom na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody. Sud mal za to, Ze v tomto



pripade nie su splnené podmienky na prepustenie odsudeného z vykonu trestu odhatia slobody, a preto
Ziadost’ odsudeného zamietol.

Preskumani predloZeného spisového materialu krajsky sud zistil, ktoré tresty odsudeny vykonava a to:

- vykon trestu odnatia slobody uloZeného odsudenému trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice I.
sp. zn. 3T 7/13 zo dia 31.1.2013 v trvani 2 rokov nepodmienecne so zaradenym pre vykon trestu do
ustavu na vykon trestu odriatia slobody so strednym stupfiom strazenia,

- vykon trestu odnatia slobody, ktory bol uloZzeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bardejov sp. zn.
1T 174/2011 zo diia 01.12.2011 vo vymere 6 mesiacov nepodmienetne so zaradenym pre vykon trestu
do ustavu na vykon trestu odriatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia a

- vykon trestu odhatia slobody ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice I. sp. zn. 7T
66/2008 zo dria 28.08.2008 a rozsudku Okresného sudu Svidnik sp. zn. 1T 21/08 zo dna 30.07.2008,
pricom z vykonov tychto dvoch trestov bol odsudeny podmienene prepusteny na zaklade uznesenia
Okresného sudu PreSov sp. zn. 32PP/7/10 zo diia 29.04.2010 s urenim skuSobnej doby na 3 roky.
Z doévodu opatovného spachania dalSej trestnej ¢innosti, bolo uznesenim Okresného sudu Pre3ov sp.
zn. 32PP/7/10 zo dna 10.12.2013 rozhodnuté o neosved&eni sa v skuSobnej dobe podmieneéného
odsudenia a o vykonani zvySku trestu v trvani 1 roka, 2 mesiacov a 25 dni.

Zo skrateného vypisu klienta z Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odiatia slobody PreSov
vyplyva, kedy odsudeny nastupil do vykonu vySsie uvedenych trestov, (30.07.2013), pri¢om do dnedného
dnia ma vykonanych celkovo viac ako 34 mesiacov trestu odnatia slobody z hora menovych odsudeni.

Podla § 66 ods. 1 pism. a/ Tr. zdkona, sud mdze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdbze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin
po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odhatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 68 ods. 5 Tr. zakona, opatovné podmienecné prepustenie z vykonu toho istého trestu nie je
mozné.

Vychadzajuc z uvedeného je mozné konstatovat, Ze u odsudeného su splnené formalne podmienky
k podmieneénému prepusteniu ohfadne vykonu zakonom stanovenej doby trestu odfiatia slobody, t.j.
vykon celého zvysku trestu, vo vztahu ku ktorym bol odsudeny pévodne podmieneéne prepusteny -
trestny rozkaz Okresného sudu KoSice I. sp. zn. 7T 66/2008 zo dfia 28.08.2008 a rozsudok Okresného
sudu Svidnik sp. zn. 1T 21/08 zo dfia 30.07.2008, teda v celkovej vymere 1 roka, 2 mesiacov a 25 dni
(v zmysle § 68 ods. 5 Tr. zakona) a vykonu polovice trestov ulozenych trestnym rozkazom Okresného
sudu Kosice I. sp. zn. 3T 7/13 zo diia 31.1.2013 a trestnym rozkazom Okresného sudu Bardejov sp. zn.
1T 174/2011 zo dia 01.12.2011 (podfa § 66 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona) teda 15 mesiacov.

Ako vyplyva so spisového materialu, odsudeny sa domaha podmieneéného prepustenia z vykonu trestov
odniatia slobody, nakolko mu stanovena lehota na podmiene¢né prepustenie uplynula.

Podmienecné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody ako prejav humanity nasho trestného
prava ma pdsobit stimulujuco a vychovne na odsudeného. Dava mu nadej na faktické skratenie
uloZeného trestu za predpokladu, Ze sa bude riadne spravat a vykona stanovenu €ast uloZzeného trestu.
Podmienecné prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody znamena podstatni zmenu spésobu jeho
vykonu, a preto by tato mala byt umoznena len odstidenym, u ktorych je realny predpoklad, Ze uloZzeny
trest spini svoj U&el aj bez potreby jeho celého vykonu v Ustave. Sud preto musi skimat vSetky okolnosti
svedc&iace o moznostiach prevychovy odsudeného a jeho spravanie vo vykone trestu odfatia slobody.

Z dodatku hodnotenia UVV a UVTOS PreSov vyplyva, e diia 20.1.2016 sa odsudeny dopustil
disciplinarneho previnenia - poZitie alkoholickych napojov, za €o bol rieSeny disciplinarnym trestom -
celodenné umiestnenie do uzatvoreného oddielu v trvani 14 dni. Vzhladom na to, bol zmeneny aj ich
predchadzajuci zaver a neodporucaju odsudeného podmienecne prepustit.



Pri skimani materialnych podmienok posudzovanych pri podmienenom prepusteni odsudeného je
potrebné tieZ uviest, Ze tento ma podfa odpisu z registra trestov 8 zaznamov a je po druhy krat vo vykone
trestu odfatia slobody. Podla nazoru staznostného sudu len samotné plnenie prikazov a nariadeni vo
vykone trestu odnatia slobody a dodrZiavanie vézenského poriadku nie je samo o sebe, bez splnenia
dalSich okolnosti, postaujuce na dosiahnutie materidlneho predpokladu uvedeného v § 66 ods. 1
pism. a/ Tr. zakona. Odsudeny sa takymto spravanim len adaptuje na podmienky vykonu trestu odnatia
slobody a v pripade nedodrziavania stanoveného Ustavného poriadku sa vystavuje hrozbe uloZenia
disciplinarneho potrestania, ¢o v tomto konkrétnom pripade aj nastalo, kedZe odsudeny sa dopustil
disciplinarneho previnenia, za €o bol aj potrestany.

Na naplnenie materialneho predpokladu pre podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odratia slobody
sa vyZaduje predovsetkym aktivny pristup a postoj odsudeného, z ktorého mozno vyvodit polepSenie sa
a v buducnosti o€akavat, Ze si odsudeny z vykonu trestu vzal ponaucenie a bude dodrziavat zakonom
stanovené normy spravania sa a viest riadny Zivot.

Poukazujuc na skutoCnost, Ze odsudeny sa dalSej trestnej €innosti dopustil v skuSobnej dobe
podmieneéného prepustenia z vykonu trestu odfiatia slobody, z €oho je mozné dévodne vyvodit zaver
o tom, Ze ani predchadzajuci vykon ulozenych trestov ho neodradil od pachania iného protipravneho
konania, Cize odsudeny nevyuzil Sancu danu mu Statom, aby sa zaélenil do spolo¢nosti a viedol riadny
Zivot, ako aj s ohfadom na negativny zaver hodnotenia UVV a UVTOS Pre$ov, aj krajsky sud zastava
nazor, Ze odstdeny po materialnej stranke nespifia predpoklady na jeho podmiene&né prepustenie. Zo
spravania sa odsudeného ani vo vykone trestu odnatia slobody - nedodrziavanie ustavného poriadku,
totiz nevyplyva, aby tento odsudeny v pripade prepustenia z vykonu trestu na slobodu viedol dalej riadny
Zivot s poukazom aj na jeho predchadzajucu opakovanu trestnu €innost.

Na zaklade tychto skuto€nosti staznostny sud riadny opravny prostriedok ods. S. K. postupom podla §

193 ods. 1 pism. c/ Tr. poriadku zamietol ako neddvodny.
jednohlasne

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu d'alSi riadny opravny prostriedok nie je
pripustny.



