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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trebiov sudkyriou JUDr. Eliskou Conkovou vo veci starostlivosti

o maloleté dieta W. O., K.. XX.XX.XXXX, bytom u matky, zastipenu koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny v Trebi$ove, na navrh otca V. O.1., K.. XX.XX.XXXX, 0. G. S.,R. C.. XX/
XX, t.¢. U. K. B.S.B. U. U. K. B. . R. W,, E. C.. XX, S., za ugasti matky J. W., K.. XX XX.XXXX, I. O.
Q., Z. C.. XX o znizenie vyzivného takto

rozhodol:
Navrh otca na zniZenie vyzivného pre maloletd W. O., K.. XX XX.XXXXsa zamieta
oddovodnenie:

Otec sa domahal zniZenia vyzivného pre maloletd W. O., K.. XX XX.XXXX z toho dévodu, Ze je dlhodobo
nezamestnany a momentalne sa nachadza v U. K. B. B. U. U. K. B. I. R. W. K. T.. E. XX B. S.. Listom
doru€¢enym sudu dia 12.02.2016 oznamil sudu, Ze navrhuje, aby mu bolo uréené vyzivné na maloletu
W. v sume 25,- Eur mesacne.

Matka uviedla, Ze absolutne nesuhlasi s navrhom otca na zniZenie vyzivného a navrhuje tento navrh
zamietnut z toho dévodu, Ze vyZivné ako otec navrhol vo vyske 25,- Eur je nizke na vyZivu maloletého
dietata. Podfa jej vyjadrenia zniZenie vyzivného nie je v zadujme maloletého dietata, nakolko dcéra
navstevuje matersku Skolu a tdto suma nie je ani na mesacné cestovné do 3kolky. Okrem toho sama
plati vietky vydavky spojené na dcéru, t.j. materska Skélka, Skolné 15,- Eur mesacne, strava cca 22,-
Eur mesadne, pricom od februara 2016 vybavila dotaciu z Gradu prace na stavu v kdlke. Dalej su to
vydavky spojené so stravou, o8atenim, cestou - dopravou do 8kolky, hygienické veci, lieky. Okrem W.
ma aj druht miladsiu dcéru S. W., K.. XX XX.XXXX, na ktoru pobera rodiCovsky prispevok a tak isto
pridavky na obdidve deti. Dalej uviedla, Ze otec je diZzny na vyzivnom pre maloleti W. od novembra
2015 a jeho dcéry neméZu za to, Ze sa svojim priinenim dostal do vazby, pri€om aj vo vazbe sa méze
zamestnat. Co sa tyka vydavkov na dcéru W. su zhruba takéto: strava 50-60,- Eur, $kolné v §kolke 15,-
Eur, doprava /benzin/ 30-40,- Eur, oSatenie 20-30,- Eur, lieky 10,- Eur, hygienické veci 5,- Eur.

Kolizny opatrovnik navrhol navrh otca zamietnut, nakolko zniZzenie vyzivného nie je v prospech a zaujme
maloletého dietata.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom Ugastnikov konania, listinnymi dékazmi, pripojenymi spismi a bol
zisteny tento skuto&ny stav veci:

Rozsudkom Okresného sudu TrebiSov €.k. 16P/163/2012-55 zo dria 29.10.2012 bola schvalena dohoda
0 Uprave prav a povinnosti rodi¢ov k maloletému dietatu v tomto zneni:

I. Maloleta W. O., K.. XX.X.XXXX, sa zveruje do osobnej starostlivosti matky, ktora ju bude zastupovat’
a spravovat jej majetok. Otec bol zaviazany prispievat na vyZivu maloletej W. sumou 50,- Eur mesacne,



vzdy do 15. diia v mesiaci vopred, k rukam matky, po€nuc od 29.10.2012. Il. Rodicia uzavreli dohodu
o Uprave styku otca s maloletym dietatom v tomto zneni: Otec je opravneny stykat sa s maloletou W.
kazdy parny tyZzden od soboty od 9.00 hod. do nedele do 18.00 hod, kazdy neparny tyzder v sobotu od
9.00 hod. do 18.00 hod. a v stredu od 9.00 hod 18.00 hod. Matka sa zaviazala dieta na styk s otcom
pripravit. Otec sa zaviazal v uvedené dni a v uvedenom &ase dieta prevziat pred bytom matky a po
ukoné&eni styku v uvedené dni a v uvedenom Case dieta matke pred jej bytom odovzdat. Rozsudok
nadobudol pravoplatnost dria 02.11.2012.

V &ase tejto Upravy vyzivného bol otec nezamestnany. Pracoval na zaklade dohody o vykonani prace
pre firmu Q. S. a jeho prijem &inil 120,- Eur mesa&ne. Zaroven bol evidovany na Urade prace a bol aj
praceneschopny.

Z vypisu zivnostenského opravnenia zo dria 07.10.2015 sa zistuje, Zze bolo vydané Zivnostenské
opravnenie otcovi dia 12.04.2010 a podnikatelsky subjekt V. O. ukongil svoju €innost ku dfiu 15.04.2015.
Predmetom podnikania boli tieto prace: 1. pripravné prace k realizacii stavby, 2. uskutoériovanie stavieb
a ich zmien, 3. dokonCovacie stavebné prace pri realizacii exteriérov a interiérov.

Matka bola na rodi¢ovskej dovolenke a poberala rodi¢ovsky prispevok vo vyske 194,70 Eur mesacne
a pridavok na dieta vo vyske 22,54 Eur mesacne. Na vedenie domacnosti prispievala svojim rodi€¢om
30,- Eur mesacne.

V sucasnosti matka pobera rodi€ovsky prispevok a pridavky na dvoje deti, pri<om ma eSte vyZivovaciu
povinnost’ k maloletej S. O.S., K.. XX XX XXXX, ku ktorému dietatu V. O. uznal otcovstvo, ale vyzivné
nebolo uréené.

Z vypovedi matky, u€inenej na pojedndavani konanom dfia 22.06.2016 sa zistuje, Ze momentalne
maloleta dcéra W. nie je chora. Prekonala bezné nachladenia po€as zimy a to 3 az 4-krat. Jeden sirup
proti kaslu stoji 5,- Eur. Na hygienické potreby potrebuje okolo 5,- Eur na mesiac. Maloleta navstevuje
Q. 8.S. K. T.. Z. B. I.. Matka plati $kolné 15,- Eur mesacne a prispevok na stravu si vybavila cestou
uradu prace. Dcéru vozi autom 20 km denne. Mesacne potrebuje na benzin okolo 30,- az 40,- Eur. Na
oSatenie potrebuje 20,- az 30,- Eur mesacne. Maloleta nosi odev Cislo 116 a obuv &islo 28.

Otec bol vypoCuty prostrednictvom Okresného sudu KoSice | diia 14.06.2016 a z jeho vypovedi sa
zistuje, Ze v suCasnosti sa nachadza vo vySetrovacej vazbe. Zaradeny na vykon prace nie je. Nema
Ziaden prijem. Uviedol, Ze naposledy pracoval vo firme O. |. v roku 2011 a to od februara do marca.
Nasledne tam zniZovali stavy, tak dostal vypoved. V roku 2012 mal autonehodu, marédoval 1 rok a
v roku 2014 nasledne tejto nehody opatovne marddoval rok a tri mesiace. Mal zlomené tri stavce a
nasledky pocituje az doteraz, priCom z uvedeného dévodu mal problém najst’ si zamestnanie. Byva v
roditovskom dome, na ul. R. C.. XX/XX, G. K. B. - U.. Vlastnikmi st rodi¢ia. Vlastni auto Renault master,
rok vyroby 1999 s cenou cca 300,- Eur. Rodigia su nebohi, ale dedi¢ské konanie sa eSte neskoncilo.
Su traja surodenci, pravdepodobne sa to bude delit na tretiny. Vyzivovaciu povinnost’ uréent siudom
si plnil do 02.11.2015, kedy bol vzaty do vySetrovacej vazby. Difia 02.03.2016 bol prepusteny, zaplatil
50,- Eur. Nema Ziaden prijem a zaevidoval sa na urade prace, pricom od 17.05.2016 bol opat' vzaty do
vazby. Maloletej W. piSe, aj na MDD jej poslal pohladnicu. Daval jej darCeky k meninam, narodeninam,
na Vianoce a ked ju vracal matke, po realizacii sidom uréeného styku, daval jej sladkosti a podobne.
Informuje sa aj telefonicky u matky na maloletu W., ale matka neodpoveda, tak zaSiel do Skdlky a pytal
sa, ako sa ma maloletd a tam dostal také informacie, &i véetko zjedla a podobne. Dalej uviedol, Ze
nema dlhy, avery, p6zi¢ky, nefaj€i, nepije, neberie drogy a nehra automaty. ZvySené vydavky nema. V
sucCasnosti berie na chrbticu len Dorsiflex, Voltaren, Novalgin, &o je cca 10,- Eur mesacne a liedi sa u
MUDr. Q. S.. Dlhodobo je nezamestnany. Od roku 2011 bez prijmu. Od marca 2011 poberal len pomoc
v hmotnej nlidzi vo vyske 61,60 Eur, ktora mu bola odfiata rozhodnutim Uradu prace, socialnych veci a
rodiny v TrebiSove diiom 01.12.2015. Od 01.12.2015 nepobera ni¢, nema ako platit’ vyZivné pre maloletu
W.. Dalej uviedol, Ze ak bude odsudeny a nasledne zaradeny na vykon préace sa situacia zmeni a preto
Ziada vyZivné znizit na zdkonom stanovené minimum.

Zo spravy podanej Uradom prace, socialnych veci a rodiny v TrebiSove, &islo SDD 233/2012 zo dia
15.03.2015 sa zistuje, Zze rodicia V. O., K.. XX. XX XXXX U. J. W., K.. XX XX.XXXX nie su manzelia. Zich
spolo¢ného spoluzitia pochadza maloleta W. O., K.. XX XX.XXXX U. S. W., K.. XX. XX.XXXX. Otec ma



este vyzivovaciu povinnost k maloletému |. W., K.. XX.XX.XXXX, ktory pochadza z druzobného vztahu
s Y. WA, K.. XX.XX.XXXX. Otec je nezamestnany a v siéasnosti nema Ziadny staly mesaény prijem.
Finanéne mu pomaha jeho druzka a rodina. Vyzivné pre maloletd W. uhradzal do novembra 2015, kedy
bol vzaty do vazby a vzhfadom na jeho su&asnu finanénu situaciu trva na tom, aby bolo vyZivné pre
maloletd W. zniZzené na vySku 30% zo sumy Zivotného minima.

Matka je v su€asnosti na rodi€ovskej dovolenke. Zdrojom jej prijmu je rodi€ovsky prispevok vo vyske
203,20 Eur, pridavok na dieta vyplacany na dve maloleté deti vo vySke 47,04 Eur mesacne a vyZivné pre
maloletd W. vo vyske 50,- Eur mesacne. Vydavky spojené s vedenim domacnosti uhradzaju jej rodicia,
pricom matka im na chod domacnosti prispieva sumou 100,- Eur mesa¢ne. Maloleta W. je zdrava. Jej
o8etrujucou lekarkou je MUDr. W.D..

Zo spravy podanej z Uradu prace, socidlnych veci a rodiny v TrebiSove zo diia 21.03.2016 sa
zistuje, Zze V. O., K.. XX.XX.XXXX bol naposledy vedeny na tunajSom urade prace ako uchadzac¢ o
zamestnanie v dobe 0d 25.02.2012 do 31.01.2015. Z evidencie bol vyradeny z dévodu vzniku opravnenia
vykonavat samostatnu zarobkovu €innost. Do evidencie bol zaradeny po ukon&eni pracovného pomeru
v organizdcii O., W..Y..R... Menovany nie je poberatefom davky v hmotnej nudzi.

J. W, K. XX XX XXXX bola naposledy vedena na urade prace ako uchadzacka o zamestnanie od
13.08.2014 do 13.01.2015. Do evidencie bola zaradena na zaklade &estného vyhlasenia, Ze bola
dobrovolne nezamestnana, vyradena bola z dévodu narodenia dietata. Menovana pobera rodi¢ovsky
prispevok v sume 203,20 Eur a pridavok na dieta vo vySke 47,04 Eur.

Uznesenim Okresného sudu TrebiSov ¢.k. 7Tp/38/2016-18 zo dria 19.05.2016 bolo rozhodnuté tak, ze
podla § 87 ods. 2 Trestného poriadku z dévodov podla § 71 ods. 1 pism. a/, pism. c/ Trestného poriadku
obvineného V. O., K.. XX XX.XXXX B. I., trvale bytom G. K. B. - G. S., R. XX/XX, bez pracovného pomeru
berie do vazby. Lehota vazby u obvineného zac&ala plynut dia 17.05.2016 o 11.30 hod.. Podla § 80
ods. 1 pism. c/ Trestného poriadku nenahradza vazbu dohfadom probaéného a mediacného uradnika.
Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 19.05.2016.

V zmysle § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

V zmysle § 62 ods. 2 Zakona o rodine obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni svojich
rodiov.

V zmysle § 62 ods. 3 Zakona o rodine kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové
pomery je povinny plnit' svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

V zmysle § 62 ods. 4 Zakona o rodine pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost.

V zmysle § 62 ods. 5 Zakona o rodine vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

V zmysle § 78 ods. 1 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZivhom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruenie vyzivného mozné len
na navrh.

V zmysle § 78 ods. 3 Zakona o rodine pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

Vzhladom na prevedené dokazovanie a v sulade s vySSie citovanymi zakonnymi ustanoveniami sud
zamietol navrh otca na zniZenie vyZivného pre maloletd W. O., K.. XX.XX.XXXX z toho dévodu, Ze otec
sa dopustil protipravneho konania, napriek tomu, Ze vedel, Ze ma vyZivovaciu povinnost k maloletému
dietatu a zniZenie vyZivného nie je v zdujme maloletého dietata. Otec aj v minulosti bol viackrat stdom



trestany pre trestna &innost rézneho charakteru. Naposledy rozsudkom Okresného sudu TrebiSov €.k.
0T/146/2013 zo dfia 05.08.2013 pravoplatnym dria 05.08.2013 pre pre€in marenia vykonu uradného
rozhodnutia podla § 348 ods. 1, pism. d/ Trestného zakona na trest odfiatia slobody v trvani 1 rok
a 3 mesiace, ktorého vykon sa podmieneéne odlozZil s uréenou skudobnou dobou v trvani 2 roky a 6
mesiacov do 05.02.2016 a zakaz €innosti viest motorové vozidla na skuSobnu dobu v trvani 4 roky. Z
uvedeného je zrejme, Ze otec ma nezodpovedny pristup ku svojmu maloletému dietatu, pri€om vedel,
Ze dopustenim sa protipravneho konania bude ohrozovat aj vyZivu maloletého dietata.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu
na Krajsky sud v KoSiciach.



