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Uznesenie

Okresny sud Revuca samosudcom JUDr. Michalom Uhorskaiom v trestnej veci proti obzalovanému J.
V., stihaného za zloc€in kradeze § 212 ods. 1 pism. a/, pism. b/, ods. 3 pism. c/ Trestného zakona v
spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona, takto

rozhodol:

Podla § 238 ods. 4 Trestného poriadku, § 79 ods. 2 Trestného poriadku, § 72 ods. 1, ods. 2, ods. 3
Trestného poriadku sid ponechava obzalovaného J. V., X.. XX, XX. XXXX Y. F., V. L. F. XX, S. K,, t.
¢. UVV a UVTOS Banska Bystrica vo vazbe z dévodov podla § 71 ods. 1 pism. a/, pism. c/ Trestného
poriadku.

Podla § 80 ods. 1 pism. ¢/ Trestného poriadku sa vazba obzalovaného Petra Tamasa, nar. 15. 02. 1969
nenahradza dohladom proba¢ného a mediaéného uradnika.

odovodnenie:

VySetrovatel odboru kriminélnej policie Okresného riaditelstva PZ v Revucej, uznesenim sp. zn.
ORP-172/VYS-RA-2021 zo diia 13.10.2021 podfa § 206 ods.1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie
J. V., ml. O. R.aml. C. R. pre zlo€inu kradeZe § 212 ods. 1 pism. a/, pism. b/, ods. 3 pism. ¢/ Trestného
zakona v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze

v presne nezistenom ¢ase okolo polnoci zo dna 28.08.2021 na 29.08.2021 v obci F., okres K. prisli k
betdbnovému muru okolo pozemku evanjelického kostola, kde cez tento mur ako prvy preliezol ml. O.
R., za nim J. V. a aj ml. C. R., nasledne presli cez travnatu plochu k drevenym dveram veducim do
malej veZe kostola nachadzajucej sa po lavej strane od vchodovych dvier do kostola, kde J. V. vylomil
drevené dosky na dverach lopatou, ktoru priniesla ml. C. R., pri€om ked zistil, Ze cez tieto dvere sa neda
vojst’ do priestorov kostola, tak sa vSetci presunuli k vchodovym dveram kostola, ktoré boli uzamknuté
a zabezpecené z vonkajSej strany mrezou, ktora bola uzamknuta visiacim zamkom, nasledne ml. O. R.
buchol sekerou, ktord mu podal do ruk J. V., po visiacom zamku, priom sa mu tento zamok nepodarilo
odstranit, na to J. V. zobral sekeru do ruk a nie menej ako dvakrat fiou buchol po visiacom zamku,
tento otvoril a zaroven aj vyhol kovovu petlicu, nasledne J. V. s ml. O. R. otvorili mrezZe, v3etci traja vosli
cez mreze do chodbi¢ky pred vchodovymi dverami, ktoré boli v tom ¢ase uzamknuté, a do ktorych J.
V. opakovane kopal a zapieral sa o0 ne celym telom, aby ich otvoril, €o sa mu aj podarilo a voSiel do
priestorov kostola k pokladni¢ke urCenej na milodary, ktora bola umiestnena na stene drevenej lavice v
plexiskle a bola uzamknuta visiacim zamkom, nasledne nezistenym spésobom a predmetom J. V. buchol
po plexiskle, &im sa mu ho podarilo rozbit a z pokladni¢ky odcudzil hotovost vo vyske 400,- Eur, ¢im
tymto spolo&nym konanim spdsobili poSkodenému Cirkevnému zboru Evanjelickej cirkvi augsburského
vyznania na Slovensku, Kamenany ICO: 31 969 941, $kodu odcudzenim finanénej hotovosti vo vyske
400,- Eur a poSkodenim zariadenia Skodu vo vySke 63,- Eur.

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ v Revucej, sp.zn. ORP-172/VYS-RA-2021 zo diia
03.01.2022 bola podfa § 21 ods. 1 Tr. poriadku vylu€ena trestna vec obv. Petra Tamasa zo spolo¢ného
konania na samostatné konanie, pric¢om je vedena pod sp. zn. ORP-1/VYS-RA-2022



Obvineny bol vzaty do vazby na zéklade uznesenia Okresného sudu Revuca sp. zn. 2Tp/2/2022 zo diia
17.06.2022. Opodstatnenost dévodov vzatia do vazby videl sudca pre pripravné konanie najma v tom,
Ze v pripade utekovej vazby podla § 71 ods. 1 pism. a/ Trestného poriadku, v danom pripade obvineny
eSte v den spachania skutku odiSiel do zahranicia, kde nezanechal na seba ziadnu adresu ani ziaden
kontakt, a bolo potrebné ho z cudziny vyziadat' na ukony trestného konania. Dévod kollznej vazby
podla § 71 ods. 1 pism. b/ Trestného poriadku, teda obavu, Ze bude pésobit na spoluobvinenych, bol
zaloZeny na tom, Ze obvineny na vysluchu spochybnil vypovede spoluobvinenych, Ze klamali a skutok
sa tak nestal ako oni rozpravali, ale bolo to inak, pri€¢om pri prepusteni obvineného na slobodu by mohol
na nich pdsobit, aby uz v postaveni svedkov zmenili svoje vypovede, pricom sa jedna o mladistvé osoby,
ktoré by mohli pod vplyvom obvineného zmenit' svoje doterajSie vypovede. Dévod pokraovacej vazby
podla § 71 ods. 1 pism. ¢/ Trestného poriadku, teda existencia dévodnej obavy, ze obvineny bude
nadalej pokraCovat v pachani trestnej €innosti v tom, Ze v pripade obvineného ide o osobu, ktora je
nachylna na pachanie €innosti, priom podfa zadovazeného odpisu z registra trestov bol v minulosti
dovedna 18-krat sudne trestany, a to aj za zavazné trestné Ciny ako napr. za znasilnenie, za nebezpecné
vyhrézanie, alebo opakovane za obdobnu majetkovu trestnu &innost, a to za kradeze a poruSovania
domovej slobody. Uznesenim sp. zn. 2Tp/2/2022 zo dha 18.07.2022, sud rozhodol o ponechani obv.
vo vazbe z dévodov podla § 71 ods. 1 pism. a/, pism. ¢/ Tr. poriadku, nakolko dévod vazby podfa § 71
ods. 1 pism. b/ Tr. poriadku pominul.

Podla § 238 ods. 4 Tr. poriadku, ak je obvineny vo vazbe, rozhodne sud o vazbe prednostne a urychlene
a ak to okolnosti pripadu umoZzfiuju, tak sucasne s rozhodnutim podla § 239 ods. 1, § 241, § 244 alebo
§ 331 ods. 1, najneskér vSak tak, aby postupom podla § 76 ods. 10 doslo k rozhodnutiu o vazbe alebo
postupom podla § 76 ods. 3 alebo 4 doslo k pravoplatnému rozhodnutiu o vazbe do uplynutia lehoty,
ktora by bola zakladnou alebo prediZzenou lehotou vazby v pripravnom konani..

Podla § 72 ods. 1 Trestného poriadku, rozhodnutim o vazbe sa rozumie rozhodnutie o

a/ vzati alebo nevzati obvineného do vazby; za rozhodnutie o nevzati do vazby sa povazuje aj
rozhodnutie o ponechani obvineného na slobode pri nahradeni vazby,

b/ prepusteni z vazby a o zamietnuti Ziadosti o prepustenie obvineného z vazby; za takuto ziadost' sa
povazuje aj ziadost’ 0 nahradenie vazby,

¢/ zmene dbvodov vazby obvineného,

d/ navrhu na prediZenie lehoty vézby obvineného,

e/ ponechani obvineného vo vézbe, alebo prediZeni celkovej lehoty vézby v trestnom konani,

f/ prepusteni zatknutého obvineného na slobodu; za takéto rozhodnutie sa povaZuje aj rozhodnutie o
ponechani obvineného na slobode pri nahradeni vazby.

Podla § 72 ods. 2 Trestného poriadku, odévodnenie rozhodnutia o vazbe obsahuje aj uvedenie
skutkovych okolnosti, o ktoré sa vyrok rozhodnutia o vazbe opiera, ktoré preukazuju dévodnost trestného
stihania a konkrétne skuto¢nosti, ktoré zakladaju dévod vazby podla § 71; v oddévodneni sa sud
vysporiada aj s tym, pre€o nenahradil vazbu podfla § 80 alebo § 81. V pripade vazby podla § 71 ods.
1 pism. b) vyrok rozhodnutia o vazbe obsahuje aj oznaenie zakonného ustanovenia o lehote podla §
76 ods. 8 alebo 9, odévodnenie rozhodnutia o vazbe obsahuje aj uvedenie konkrétnych skutonosti,
ktoré zakladaju dévodnu obavu, Ze obvineny bude pdsobit na svedkov, znalcov, spoluobvinenych alebo
inak marit objasfovanie skuto&nosti zavaznych pre trestné stihanie, alebo z ktorych je zrejmé, Ze tak
obvineny uz konal; tieto skuto¢nosti uvedie uz prokurator vo svojom navrhu.

Podla § 72 ods. 3 Trestného poriadku, konat a rozhodovat mozZno len o vazbe osoby, proti ktorej
bolo vznesené obvinenie. O vazbe kona a rozhoduje sud a v pripravhom konani na navrh prokuratora
sudca pre pripravné konanie, ktory nie je pri vymedzeni dévodov vazby navrhom prokuratora viazany.
O staznosti proti rozhodnutiu sidu alebo sudcu pre pripravné konanie o vazbe kona a rozhoduje
nadriadeny sud. Pred rozhodnutim o vazbe musi byt obvineny vypoc&uty; o Case a mieste vysluchu sa
vhodnym sp&sobom upovedomi prokurator, obvineny a jeho obhajca, ak je dosiahnutelny. Predseda
senatu alebo sudca pre pripravné konanie vypocuje obvineného a potom umozni prisediacim alebo
sudcom, prokuratorovi a obhajcovi poloZit obvinenému otazky tykajuce sa rozhodnutia o vazbe; bez
vysluchu obvineného mozno rozhodnut o vazbe len vtedy, ak obvineny vyslovne poziadal, aby sa
konalo v jeho nepritomnosti alebo ak zdravotny stav obvineného neumoziiuje jeho vysluch. Zastupca
zaujmoveého zdruzenia alebo ind osoba ponukajuca zaruku alebo penaznu zaruku sa upovedomi o
vysluchu, ak je to potrebné. Navrhy a Ziadosti prokuratora sa bezodkladne dorucia obvinenému a Ziadosti



obvineného alebo inych oséb, podané v jeho prospech prokuratorovi tak, aby sa k nim prokurator a
obvineny mali mqinost’ pred rozhodnutim o vazbe vyjadrit; to plati aj o dévodoch, pre ktoré ma sud
rozhodnut o predlZzeni celkovej lehoty vazby podla § 76a.

Podla § 79 ods. 2 prva veta Trestného poriadku, policajt, prokurator, sudca pre pripravné konanie a sud
su povinni skumat' v kazdom obdobi trestného stihania, ¢ dévody vazby trvaju, alebo i sa zmenili.

Dha 12.08.2022 podal prokurator Okresnej prokuratiry Revuca v tejto trestnej veci na tunajsi sud
obzalobu, ktora je vedena pod sp. zn. 2T/83/2022. Obzalobu bolo potrebné preskimat’ z toho hladiska,
¢i pre dalSie konanie poskytuje spofahlivy podklad a ne€akajuc na navrhy je potrebné urobit vietky
rozhodnutia a opatrenia upravené zakonom, v ramci ktorého, ak je obvineny vo vazbe, rozhodne sud o
vazbe prednostne a urychlene a ak to okolnosti pripadu umoziiuju, tak suasne s rozhodnutim podla §
239 ods. 1, § 241, § 244 alebo § 331 ods. 1, najneskdr v8ak tak, aby postupom podla § 76 ods. 10 doslo
k rozhodnutiu o vazbe alebo postupom podfa § 76 ods. 3 alebo 4 doSlo k pravoplatnému rozhodnutiu o
vézbe do uplynutia lehoty, ktora by bola zakladnou alebo prediZzenou lehotou vézby v pripravnom konani.

Sud v zmysle vy$Sie uvedenych ustanoveni trestného poriadku nariadil na deri 22.08.2022 vo veci hlavné
pojednavanie, na ktorom urobil obZalovany vyhlasenie podla § 257 Trestného poriadku, na zaklade ¢oho
samosudca vyhlasil rozsudok, ktorym uznal obzalovaného vinnym a uloZil mu trest odnatia slobody vo
vymere 4 roky so zaradenim do ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupriom straZenia.
Rozsudok v§ak nadobudol pravoplatnost’ len ohfadne uznania viny, pretoZze prokurator podal odvolanie
proti vysSke uloZzeného trestu. Po vykonani hlavného pojednavania sud vykonal s obZalovanym vysluch
ohladne dalSieho trvania vazby. Prokurator navrhol ponechat obZalovaného vo vazbe.

Okolnosti, na zaklade ktorych bol obvineny vzaty do vazby uznesenim Okresného sudu Revuca sp. zn.
2Tp/2/2022 zo dha 17.06.2022 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Revuca sp. zn. 2Tp/2/2022 zo
dria 18.07.2022 sa v priebehu doterajSieho konania nezmenili a dévody utekovej vazby podfa § 71 ods.
| pism. a/ Tr. poriadku ako aj preventivnej vazby podla § 71 ods. | pism. ¢/ Tr. poriadku ako zaistovacieho
prostriedku su nadalej dané.

V pripade prepustenia obzalovaného na slobodu je dana dévodna obava, Ze obvineny bude nadalej
pokraCovat v trestnej Cinnosti, vzhfadom na skuto€nost, Ze v minulosti bol dovedna 18-krat sudne
trestany, a to aj za zavazné trestné Ciny ako napr. za znasilnenie, za nebezpeéné vyhrazanie, alebo
opakovane za obdobnu majetkovu trestnu &innost, a to za kradeZe a poruSovania domovej slobody. Ak
by bol preto obvineny ponechany na slobode, podfa nazoru sudu existuje zvysené nebezpecéenstvo,
Ze by obvineny pokracoval v pachani trestnej €innosti, nakolko nema Ziadny legalny zdroj na ziskanie
Zivobytia. TaktieZ je dana dovodnd obava Zeby uSiel alebo sa skryval, tak ako tomu bolo v defi spachania
skutku, ked odiSiel do zahrani€ia, kde nezanechal na seba Ziadnu adresu ani Ziaden kontakt, nemal
doklady totoznosti pri vykonanych kontrolach a bolo potrebné ho z cudziny vyZiadat na ukony trestného
konania. U obvineného je predpoklad, Ze v pripade jeho prepustenia na slobodu opat’ ujde alebo sa
bude skryvat’' na neznamom mieste v cudzine, ako tomu bolo hned po spachani skutku

Na zaklade tychto skuto€nosti, aj v tomto Stadiu konania sud zistil, Ze dovody utekovej ako aj preventivne;j
vazby nadalej trvaju tak, ako v ¢ase, ked bolo rozhodované o vzati obvineného do vazby sudcom pre
pripravné konanie, nakolko sa javi na zaklade v spise zhromazdenych dékazov dévodnym predpoklad,
Ze po prepusteni obvineného na slobodu by v trestnej innosti mohol pokracovat alebo by mohol ujst
a skryvat sa. Z vySSie uvedeného dévodu samosudca rozhodol o ponechani obvineného vo vazbe z
dovodov § 71 ods. 1 pism. a/, pism. ¢/ Tr. poriadku.

Z rovnakych dovodov sudca rozhodol, Ze nenahradza vazbu dohfadom probaéného a mediacného
uradnika nad obzalovanym, ktory doterajSim spésobom svojho Zivota nedava zaruku na to, Ze by
podmienky proba¢ného dohfadu dodrziaval.

S poukazom na vySSie uvedené skuto€nosti a citované ustanovenia zakona, samosudca rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do troch pracovnych dni od jeho oznamenia na Krajsky
sud v Banskej Bystrici prostrednictvom tunajSieho sudu.



