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Uznesenie

Okresny sud Trnava predsedom senatu JUDr. Ladislavom Révesom a prisediacich sudcov: Viery
Smickovej a Mariana Horvatha, v trestnej veci proti odsudeného L. V., o navrhu odstdeného na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom dha
21.06.2016 v UVTOS Leopoldov, takto

rozhodol:

Podla § 66vods.1 pism. b) Trgstného zakona sud ziadost ods. L. V., nar. XX.XX.XXXX, naposledy
bytom: P., C. XXX/X, t. & v UVTOS Hrngiarovce nad Parnou, z vykonu trestu odfatia slobody, ktory
mu bol ulozeny :

- rozsudkom Okresného sudu Piestany, sp. zn. 1T/176/2008 zo dnia 13.04.2015 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Trnave, sp. zn. 5To/20/2015 zo dia 30.07.2015, v trvani 7 /sedem/ rokov a 4 /Styri/
mesiace so zaradenim do ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupriom strazenia,

zamieta.
odovodnenie:

Dra 23.05.2016 podal na tunajsi sud odsudeny L. V. navrh na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody s poukazom na skuto€nost, Ze v danom ¢ase ma splnené vietky zakonné podmienky
pre podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, doterajSi vykon trestu bol pre neho
dostato¢nym ponaudeni, pri€om je rozhodnuty viest riadny a usporiadany Zivot bez poruSovania zakona.

Odsudeny v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou vykonava t. &. trest odatia slobody, ktory mu bol uloZeny
rozsudkom Okresného sudu Piestany, sp. zn. 1T/176/2008 zo dia 13.04.2015 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Trnave, sp. zn. 5To/20/2015 zo dia 30.07.2015, v trvani 7 /sedem/ rokov a 4 /tyri/
mesiace so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom stréZenia.
Uznesenim o zmene sudnej diferenciacie pod sp. zn. 7Nt/212/2015zo dia 18.01.2016 bol preradeny do
ustavu na vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym stupriom stréZenia. Lehota podla § 66 ods. 1 pism.
b) Trestného zakona uplynula dia 05.02.2015 a predpokladany koniec trestu ma mat diha 16.07.2017.

Z hodnotenia riaditela UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou zo dita 02.06.2016 sud zistil,

Ze odsudeny L. V., nar. XX.XX.XXXX, bol dfia 26.01.2016 premiestneny do Ustavu na vykon trestu
odfatia slobody Hrnéiarovce nad Parnou ( dalej len “Ustav®) na dalSi vykon trestu. Po tyZzdennom
pobyte na nastupnom oddiele bol umiestneny na oddiel s diferenciaénou skupinou ,B* a naslednej bol
umiestneny na oddiel $pecializovaného zaobchadzania - ochranna lieCba, kde sa nachadza doposial.
Odsudeny bol dodany na vykon trestu odfatia slobody diia 23.05.2011 do Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody a Ustavu na vykon vazby Leopoldov. Spravanie a vystupovanie bolo na poZadovane;



urovni. Prikazy a nariadenia re$pektoval a pInil. Chodil riadne ustrojeny a vo svojich veciach si udrziaval
pozadovany poriadok. Konfliktné situacie nevyvolaval. Pracovne bol zaradeny, pracovné povinnosti
si plnil na pozadovanej urovni. Disciplinarne odmeneny bol Sestkrat, disciplinarne potrestany nebol.
Rozhodnutim OS PieStany zo dia 03.04.2013 pod ¢.k. 2Nt 30/2013 bol preradeny do minimalneho
stupfia straZzenia a premiestneny do tunajSieho Ustavu. Jeho spravanie, vystupovanie a plnenie
povinnosti bolo aj nadalej na poZadovanej urovni. Pracovne bol zaradeny. Disciplinarne odmeneny
bol dvakrat, disciplinarne potrestany nebol. Rozhodnutim OS Piestany zo dfia 09.03.2015 pod ¢&.
k. 2Nt 1/2015 bol dfia 09.03.2015 z vykonu trestu odnatia slobody prepusteny a vzaty do vazby.
Spravanie a vystupovanie podas vézby a nasledného vykonu trestu odfiatia slobody a Ustave na vykon
vazby Leopoldov bolo na pozadovanej Urovni. Neboli evidované Ziadne negativne poznatky. Pracovne
bol zaradeny. Disciplinarne odmeneny a disciplinarne potrestany nebol. Rozhodnutim OS Trnava zo
dria 18.01.2016 pod €.k. 7Nt 212/2015 bol preradeny do minimalneho stupfia stréZenia a nasledne
premiestneny do tunajSieho ustavu.

Spravanie a vystupovanie odsudeného po€as vykonu trestu v tunajSom uUstave je stabilné a na
pozadovanej rovni. Ustavny poriadok a 8asovy rozvrh dia dodrziava aZ na jedno porusenie Ustavného
poriadku, ked fajCil mimo ureny priestor. Prikazy a nariadenia reSpektuje a plni. V Kkolektive
odsudenych konfliktné situdcie nevyvolava. Chodi riadne ustrojeny, hygienické navyky ma osvojené, vo
svojich veciach si udrziava pozadovany poriadok . Disciplinarne odmeneny a disciplinarne potrestany
nebol. Po€as vykonu trestu odfiatia slobody neabsolvoval Ziadny rekvalifikaény kurz a ani iné formy
vzdelavania. Vo vofnom &ase Sportuje - hrava stolny tenis, sleduje televizne vysielanie, €ita Casopisy a
dostupnu literaturu a hrava spologenské hry, za€astriuje sa besied a kvizov, podiela sa aj na ich priprave
a organizovani. Do oddielovych aktivit v ramci kulturno-osvetovej €innosti sa zapaja aktivne. Odsudeny
bol podas vykonu trestu pracovne zaradovany na pracoviska podla potrieb Ustavu. V su€asnosti nie
je pracovne zaradeny z dévodu vykonu sudom nariadenej ustavnej ochrannej lie€by. Podla potreby
sa zapaja €o Cinnosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného v oblasti udrziavania Cistoty a
upravenosti ubytovacich a spolo€nych priestorov oddielu a ustavu. Odsudeny si plni svoje povinnosti
na pozadovanej urovni. Je vdovec, otec dvoch deti, odsudeny uvadza, Zze v rodnom liste nie je uvedeny
ako ich otec. VyZivovaciu povinnost si nehlasil. Po€as vykonu trestu odriatia slobody odsudeny udrziava
kontakt formou koreSpondencie s detmi a bratmi aj formou telefonovania, navstevy Ziada sporadicky. Po
ukonéeni vykonu trestu odiatia slobody mieni ist’ byvat k mame a ngjst si pracu. Odsudeny je zaradeny
do skupinovych foriem prace, od 10.02.2016 je zaradeny na Ustavnu ochrannu lieCbu za ucelom
absolvovania ochrannej protialkoholickej lie€by, povinnosti vyplyvajuce z lie€by si plni, bez negativnych
prejavov a poznatkov. Je mu venovany aj individualny pristup so zameranim na dodrziavanie internych
noriem a ostatnych spolo¢enskych noriem, je vedeny k podpore zdravého sebavedomia, adekvatneho
sebahodnotenia a rieSeniu problémov bez potreby konzumécie navykovych latok. K trestnej €innosti
zaujal primerane sebaktiricky postoj. Mozno konstatovat, Ze odsudeny plni ciele stanovené programom
zaobchadzania. U odsudeného je stredné riziko socidlneho zlyhania, resocializaéna prognéza sa javi
ako menej priaznivé (ukonéené len zakladné vzdelanie, recidiva, zavislost od alkoholu, lie€ba). Trestna
minulost odsudeného, vid. Odpis registra trestov. V dokumentécii nie je evidované dalSie trestné
stihanie vo¢i odsudenému.

Na zaver hodnotenia riaditel UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou konstatuje, Ze odstdeny vzhladom
na neukon&enu ochrannu protialkoholicku lieCbu ciasto€ne preukazuje splnenie podmienok pre
podmieneéné prepustenia a neodporuca ho prepustit.

Z odpisu registra trestov odsudeného a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial' vratane
spomenutého odsudenia 7-krat sudne trestany, a to jednak na podmienecné tresty odfatia slobody, tak i
na nepodmienecné tresty odnatia slobody, prevazne pre majetkovu trestnu €innost. Naposledy bol viak
odsudeny za zavaznejSiu trestnu ¢innost a to za zloc€in zabitia podla § 148 ods.1, ods.2 pism. a) Tr. zak.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, ze trva na podanom navrhu, je mu luto ¢o spravil a chce
dokazat, Ze vie aj normalne Zit.
Zastupca Hrné&iarovce nad Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v hodnoteni neprislo k Ziadnym

zmenam, zaver hodnotenia zostava nezmeneny.

Prokuratorka Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti navrhla nevyhoviet navrhu
odsudeného, nakofko sa tento opakovane dopusta trestnej Cinnosti , o vyvrcholilo spachanim
zavazneého trestného Cinu, ¢im nie je naplneny predpoklad jeho riadneho spravania sa v buducnosti.



Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. | Trestného zakona, sud méze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni prihliadne sud aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Sud po oboznameni sa so spisovym materialom na verejnom zasadnuti, predovdetkym s navrhom
odsudeného o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, hodnotenim ustavu na vykon
trestu, skratenym vypisom klienta, osobnym spisom odsudeného, rozsudkom Okresného sudu Piestany,
sp. zn. 1T/176/2008 zo dha 13.04.2015 uznesenim Krajského sudu v Trnave, sp. zn. 5To/20/2015
zo dna 30.07.2015 a odpisom registra trestov zistil, Ze navrh nie je dévodny, nakolko u odsudeného
neboli spinené vetky podmienky podmieneéného prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66
ods. 1 Trestného zakona. Z citovanych ustanoveni vyplyva, ze sud mdze odsudeného podmieneéne
prepustit z vykonu trestu po splneni jednak formalnej podmienky, a to zakonom stanovenej doby vykonu
trestu, a jednak po splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie
odsudeného, ktorymi preukazal polepSenie a skutoénost, Ze sa od odsudeného méze oCakavat, Ze v
buducnosti povedie riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného bola spinena formalna
podmienka na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody - vykonal potrebnu &ast
z vymery ulozeného trestu, ako i podmienka riadneho spravania sa vo vykone trestu o ¢om svedci
pomerne pozitivne hodnotenie riaditefa UVTOS, no nebola spinena jedna z materialnych podmienok,
a to predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny Zivot.

Tato podmienku sud objashuje a skima komplexnejSie. Posudzuje v8etky okolnosti suvisiace s osobou
odsudeného, jeho osobné a charakteroveé vlastnosti, celkovy postoj k spoloenskym normam, prostredie,
v ktorom Zil, cely doterajsi Zivot, povahu a charakter trestnej €innosti, pre ktoru je vo vykone trestu
s jedinym cielom, &i v8etky tieto skuto€nosti umoZziuju prijat prognézu, Ze v pripade prepustenia na
slobodu povedie riadny Zivot, t.j. Zivot v sulade s pravnymi, moralnymi a etickymi normami spolo¢nosti.

Je dolezité poukazat nato, Ze odsudeny bol uz opakovane vo vykone trestu odnatia slobody, a odsudeny
teda mal moznost v minulosti preukazat, Ze vykon trestu odnatia slobody spini svoj U&el a viac sa
do rozporu so zdkonom nedostane, avSak sa dopustil opakovane spachania skutkov kvalifikovanych
ako trestné Ciny, za ktoré bol pravoplatne odsudeny. Vzhfadom na spachanu trestnu ¢innost' (zlo€in
zabitia), za ktord momentalne vykonava trest odfatia slobody, ma sud za to, Ze naprava pachatela a
celkové pozitivne pésobenie na osobu odsudeného je mozné len pocas jeho pobytu vo vykone trestu
odniatia slobody, pri¢om podmieneénym prepustenim odsudeného z vykonu trestu odhatia slobody by
nebol naplneny jeden zo zakladnych ucelov trestu, ktorym je ochrana spoloénosti pred pachatelmi
trestnych &inov. Bolo prihliadnuté tiez na zavaznost' a charakter spachanej trestnej €innosti a v zmysle
odpisu registra trestov na sklony odsudeného k pachaniu trestnej €innosti (odsudeny ma 7 zaznamov
v odpise registra trestov), kedy vo vztahu k jeho osobe nemozZno jednoznacéne vyvodit zaver, Ze
vykon trestu odnatia slobody mé na odsudeného kladny vplyv v tom smere, Ze na slobode bude viest
riadny Zivot, nakolko sa jedna o osobu, ktora opakovane pacha trestnu &innost. Uvedené potvrdzuje aj
resocializatna prognéza odsudeného, ktora je vzhladom na stredné riziko socialneho zlyhania mene;j



priazniva. Podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody méa vyznam len vtedy, ak vzhladom
na ucel trestu a dalSie okolnosti je odovodneny predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny
zivot a viac sa nedostane do rozporu so zakonom. Podmieneéné prepustenie ma mat na odsudeného
vychovny vplyv a to nielen ten, Ze iba v skuSobnej dobe po podmieneénom prepusteni bude odsudeny
viest riadny Zivot, ale predovSetkym ten, Ze odsidenému je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz
trestnej €innosti viac nedopusti, nakolko rozhodnutim o podmiene¢nom prepusteni sud prezumuje, Ze
vykon trestu odnatia slobody splnil vo vztahu k osobe odsudeného svoj ucel.

Sud na zaklade vySSie uvedeného navrh odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odfiatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost a to do 3 dni odo dfia jeho ozndmenia prostrednictvom
podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave. Oznamenim uznesenia je jeho vyhlasenie v pritomnosti
toho, komu treba uznesenie dorudit.

Staznost ma odkladny ucinok.

Ak bol navrh odsudeného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méZze ho odsudeny opakovat az po
uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny
podal pred€asne (§ 415 ods. 1 veta druha Trestného poriadku).



