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Uznesenie

Okresny sud Skalica v pravnej veci navrhovatela: Consumer Finance Holding, a.s., so sidlom Hlavné
namestie 12, 060 01 Kezmarok, ICO: 35 923 130, zasttpeny: JUDr. Jan Soltés, advokat, Karadzi¢ova 8,
P.O. BOX 205, 810 00 Bratislava, proti odporcovi: G. Q., M.. XX. XX.XXXX, Q. L. XX, XXX XX P., §tatny
obcan SR, o zaplatenie 3.057,02 eur s prisl., takto

rozhodol:

I. Sudkonanie zastavuje.

ll. Ziaden z G&astnikov nemd pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom podanym na Okresnom sude Skalica diha 14.12.2015 domahal, aby sud
zaviazal odporcu k povinnosti zaplatit navrhovatelovi sumu 3.520,93 € s prisluSenstvom.

Okresny sud Skalica uznesenim &.k. 7C/5/2016-15 zo dfia 10.03.2016 v €asti zmluvnej pokuty vo vyske
463,91 € zastavil.

Nakolko si navrhovatel nesplnil svoju poplatkovd povinnost, ktora mu vznikla podanim navrhu, teda
nezaplatil sudny poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania, Okresny sud Skalica vyzvou zo
dna 29.01.2016 vyzval navrhovatela (poplatnika), aby v lehote 10 dni od dorucenia tejto vyzvy zaplatil
sudny poplatok v sume 211,- € a su€asne poucil navrhovatelfa o nasledkoch nezaplatenia poplatku v
zmysle § 10 ods. 1 zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
v zneni neskorSich predpisov.

Zo spisu sud zistil, Ze navrhovatel napriek vyzve sudu, ktord bola doruéena pravnemu zastupcovi
navrhovatela dia 19.02.2016, v 10-dhovej lehote sudny poplatok nezaplatil. Navrhovatel bol pou&eny,
Ze ak sudny poplatok za navrh nebude v uvedenej lehote zaplateny, sud konanie zastavi. Sudny poplatok
nebol zaplateny do dnedného dna.

Podla § 10 ods. 1 zak. &. 71/1992 Zb., ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim navrhu na zacatie
konania alebo dovolania, prvostupfiovy sud vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktora ur€i
spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v
lehote, prvostupriovy sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik vo
vyzve pouceny.

Nakolko navrhovatel nezaplatil sudny poplatok za navrh na za&atie konania na vyzvu sudu, sud konanie
zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podfa § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. a Ziadnemu z u¢astnikov nepriznal
pravo na nahradu trov konania, pretoze konanie bolo zastavené.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia doruéenia jeho pisomného
vyhotovenia, cestou podpisaného sudu ku Krajskému sudu v Trnave, v dvoch vyhotoveniach.
Odvolanie sa podava na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje (§ 204 ods.1, veta prva O.s.p.).
Odvolanie musi mat nalezitosti pozadované ustanovenim § 42 ods. 3 O.s.p., tzn. musi obsahovat
oznalenie sudu, ktorému je urené, oznacenie u€astnikov konania, pripadne ich zastupcov, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods.1

b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

¢/ sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto&nosti

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym

zisteniam

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( § 205 a)

f/ rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci ( § 205 ods.2
O.s.p.)

Proti rozhodnutiu sudneho dradnika alebo justi€ného Cakatela je vzdy pripustné odvolanie. Odvolaniu
podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny uradnik alebo justi¢ny ¢akatel, méZe v celom rozsahu
vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povazZuje za rozhodnutie sudu prvého stupna; ak sudca
odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak odvolanie podané v odvolacej
lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo justicného Cakatela, proti
ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne
rozhodne sudca (§ 374 ods. 4 O.s.p.).



