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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Senica v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Marie Piusovej a prisediacich
Mgr. FrantiSka Chreneka a Nadezdy Jurigovej v trestnej veci proti obz. R. O. pre pokracujuci zlo¢in
uverového podvodu podla § 222 ods. 2, ods. 3 psim. a/ Tr. zak. s€asti spachany samostatne a scasti
spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak. a proti obz. D. T. pre precin Uverového podvodu podla § 222
ods. 1 Tr. zak., na hlavhom pojednavani konanom v Senici, dfiia 20. juna 2016, takto

rozhodol:

Obzalovani
R. 0., U.. XX XX XXXXH. E.,F.R. E., E. C.. XXX/XX, U. E.

D. T, U. XXXXXXXXH.G.,F.R.E., C.C.. XXX, U. E.
uznavaju sa za vinnych, Ze

1. dfia 13.03.2014 v E. U. E.O. Z. H. A. N. C.. XXX/XX po predchadzajucej dohode s dalSou osobou
vyluéenou na samostatné konanie s ciefom ziskat finanéné prostriedky z Uveru uzatvorila dalSia
osoba vylu¢ena na samostatné konanie prostrednictvom obchodnej zastupkyne R. O. so spolo¢nostou
Provident Financial, s. r. 0., Bratislava zmluvu o spotrebitelskom uvere na meno M. T. bez jej vedomia
a suhlasu, pricom R. O. do zakaznickej karty napisala Udaje, ktoré jej uviedla dalSia osoba vyli¢ena na
samostatné konanie. Dal$ia osoba vyli&ena na samostatné konanie prislubila poskytnuty iver v sume
780 € navysSeny o urok vo vyske 112,32 € a poplatok vo vySke 156,78 € splacat v pravidelnych 60-tich
tyzdennych splatkach, ¢o vSak neurobila a splatila iba sumu 56 €. Tymto konanim spdsobili spolo€nosti
Provident Financial, s. r. 0., Mlynské Nivy 49, 821 09 Bratislava 2, ICO: 35 805 731, $kodu vo vyske
najmenej 993,10 €,

2. difa 03.03.2014 v E. U. E. Z. H. A. N. C.. XXX/XX po predchadzajucej dohode s dal$ou osobou
vyluéenou na samostatné konanie s cielom ziskat finanéné prostriedky z Uveru uzatvorila dalSia osoba
vyluéena na samostatné konanie prostrednictvom obchodnej zastupkyne R.F. O. so spolo¢nostou
Provident Financial, s. r. 0., Bratislava zmluvu o spotrebitelskom Uvere na meno C. O. bez jej vedomia
a suhlasu, pricom R. O. do zakaznickej karty napisala Udaje, ktoré jej uviedla dalSia osoba vyli¢ena na
samostatné konanie. z ob&ianskeho preukazu C. O.. Dal$ia osoba vyliéena na samostatné konanie K.
R. O. sa dohodli, ze poskytnuty uver v sume 700 € navysSeny o urok vo vyske 100,80 € a poplatok vo
vyske 140,70 € budu splacat' v pravidelnych 60-tich tyzdennych splatkach, ¢o vSak neurobili a splatili
iba sumu 360 €. Tymto konanim spdsobili spoloénosti Provident Financial, s. r. 0., Mlynské Nivy 49, 821
09 Bratislava 2, ICO: 35 805 731, $kodu vo vyske najmenej 581,50 €,

3. dfa 16.01.2014 v E., H. R. U. Z.. 8. XXX/XX po predchadzajlcej vzajomnej dohode dal$ia osoba
vyluéena na samostatné konanie prostrednictvom obz. R. Q ako mandatarnej zastupkyne spolo¢nosti
Provident Financial s.r.o., Mlynské nivy 49, Bratislava 2, ICO: 35 805 731 uzatvorila so spolocnostou



Provident Financial s.r.o. Bratislava zmluvu o spotrebitelskom uvere €. 570636113 na sumu 500,- €,
ktoru prevzala a uver mala splacat v 60-tich tyZdennych splatkach po 11,11 €, pri€om pri uzatvarani
zmluvy do tejto uviedli osobné udaje C. C., U.. XX.XX.XXXX, F. R. T. C.. XX, bez jeho vedomia
a suhlasu, pricom obZz. R. O. umoznila daldej osobe vyluCenej na samostatné konanie uzavretie
predmetnej zmluvy o spotrebitelskom tvere napriek tomu, Ze vedela o tom, Ze tato nespifia podmienky
na poskytnutie spotrebitelského Gveru firmou Provident Financial s.r.o., zdkaznicku kartu vypisala v
rozpore so skutodnostou tak, aby bol Gver Ziadany v mene C. C. poskytnuty a ako overené uviedla
doklady, ktoré jej vdbec neboli predloZené, nasledne obz. R. O. v zmysle uzavretej zmluvy vyplatila dalSej
osobe vylu¢enej na samostatné konanie finan&nu hotovost vo vyske 500,- €, &im spolo€nosti Provident
Financial, s.r.o., Mlynské nivy 49, Bratislava 25, ICO: 35 805 731, spdsobili $kodu vo vyske 672,50 €,

4.dna01.02.2014 vE., C. C., H. A.N. C.. XX, ako obchodna zastupkyria spolo&nosti Provident Financial,
s.r.0., Mlynské Nivy 49, Bratislava 2, ICO: 35 805 731, v imysle umoznit ziskat spotrebitelsky Gver A.
H., U.. XX.XX.XXXX, R. E., C. C.. XX, ktory nespifial podmienky na poskytnutie Gveru a jeho splacanie,
uviedla do zakaznickej karty A. H. fiktivne udaje o jeho zamestnavatefovi a prijme a nepravdivy udaj o
tom, Ze overila pracovnu zmluvu klienta a tri jeho vyplatné pasky za mesiace november 2013, december
2013 a januar 2014, hoci jej tieto neboli predloZzené, uvedené nepravdivé Udaje telefonicky oznamila
pracovnitke spolo¢nosti Provident Financial s.r.0., ktora rozhodla o schvaleni uveru pre A. H. vo vyske
780,- EUR, a obz. R. O. nasledne po schvéleni Uveru uzavrela s A. H. zmluvu o spotrebitelskom Uvere
€. 570637749 a vyplatila mu v zmysle zmluvy finan&nu hotovost vo vyske 780,- €, ktory Uver A. H. riadne
nesplacal, &im spoloénosti Provident Financial, s.r.o., Mlynské nivy 49, Bratislava 25, ICO: 35 805 731,
spbsobila Skodu vo vyske 1.049,10 €,

5. diia 13.1.2014 v E., H. R. U. Z.. S. C.. XXX/XX doteraz neodsudena pachatelka vyli¢ena na
samostatné konanie prostrednictvom obZ. R. O. ako mandatarnej zastupkyne spolo€nosti Provident
Financial s.ro. Bratislava po ich predchadzajucej vzajomnej dohode uzatvorila so spolo&nostou
Provident Financial s.r.o. Bratislava zmluvu o spotrebitel'skom Uvere ¢. 570665300 na sumu 360,- €,
ktoru prevzala a ktory iver mala splacat v 45-tich tyZdennych splatkach po 10,02 € s poslednou splatkou
vo vyske 9,67 €, pricom pri uzatvarani zmluvy do tejto uviedli osobné udaje D. E., U.. X.X.XXXX, R.
N. XXX, bez jeho vedomia a suhlasu, pricom obv. R.F. O. umoznila doteraz neodsudenej pachatelke
vylu€enej na samostatné konanie uzavretie predmetnej zmluvy o spotrebitelskom Uvere napriek tomu,
Ze vedela o tom, Ze tato nespifia podmienky na poskytnutie Gveru a bez toho, Ze by jej doteraz
neodsudend pachatelka vylu&ena na samostatné konanie predlozila doklady, ktoré ako overené uviedla
do zdkaznickej karty, umoznila jej uzavretie zmluvy o spotrebitefskom Uvere na meno D. E. a vyplatila
finanénu hotovost' vo vySke 360,- €, &im spolocnosti Provident Financial, s.r.o., Mlynské Nivy 49,
Bratislava 2, ICO: 35805731 sposobili $kodu vo vyske 450,55 €,

6.dna3.2.2014 vE., H.R. U. Z.. S. C.. XXX/XX doteraz neodstidena pachatelka vyli¢ena na samostatné
konanie prostrednictvom obv. R. O. ako mandatarnej zastupkyne spolo€nosti Provident Financial
s.r.0., po ich predchadzajucej vzajomnej dohode uzatvorila so spolo¢nostou Provident Financial s.r.o.,
Bratislava zmluvu o spotrebitelskom uvere €. 570647520 na sumu 580,- €, ktoru prevzala a ktory uver
mal byt splacany v 60-tich tyzdennych splatkach po 13,01 €, pri€om pri uzatvarani zmluvy do tejto uviedli
osobné udaje D. D., U.. XX.X.XXXX, R. T. XXX bez jeho vedomia a suhlasu, pri€¢om obv. R. O. umoznila
doteraz neodsudenej pachatelke, vyli&enej na samostatné konania uzavretie predmetnej zmluvy o
spotrebitelskom Gvere napriek tomu, Ze vedela o tom, Ze tato nespifia podmienky pre poskytnutie Gveru a
bez toho, Ze by jej doteraz neodsudena pachatelka, vyli&ena na samostatné konanie predloZila doklady,
ktoré ako overené uviedla do zakaznickej karty, umoZznila jej uzavretie zmluvy o spotrebitelskom uvere
na meno D. D. a vyplatila jej finanénu hotovost vo vyske 580,- €, ¢im spolo¢nosti Provident Financial,
s.r.o., Mlynské Nivy 49, Bratislava 2, ICO: 35805731 spdsobili $kodu vo vyske 780,10 €,

7. po predchadzajucej dohode s N.. D.. (vylu€ena na samostatné konanie) s cielom ziskat’ finanéné
prostriedky z uveru diia 09.03.2014 asi o0 18.00 h v E. U. E. Z. H. A. N. C.. XXX/XX R. O. ako
mandatarna zastupkyrfa spolo€nosti Provident Financial, s. r. 0., Bratislava na zaklade poziadavky D.
P. vyplnila zdkaznicku kartu na meno N. C. bez jeho vedomia a suhlasu, pri€¢om pouzila jeho udaje z
neplatného obc&ianskeho preukazu, do zakaznickej karty uviedla nepravdivé udaje o zamestnavatelovi
N. C. a kontaktné udaje E. A., ktora s tym suhlasila, priCom E. A. sa mala v pripade overovania si
udajov spolo¢nostou Provident Financial predstavit’ ako priatelka N. C.. Nasledne toho istého dfia R.
O. uzavrela v mene spoloc¢nosti Provident Financial s N. C. bez jeho vedomia a suhlasu zmluvu o



spotrebitelskom Gvere na sumu 700 €, ktory navySeny o urok v sume 100,80 € a poplatok v sume 140,70
€ prisfubila N.. D.. splacat’ v pravidelnych 60-tich tyzdennych splatkach. Na z&klade tejto zmluvy bol
poskytnuty spotrebitelsky Gver vo vyske 700 €, ktord sumu prevzala N.. D.. Tymto konanim spdsobili
spolo&nosti Provident Financial, s. r. 0., Mlynské Nivy 49, 821 09 Bratislava 2, ICO: 35 805 731, $kodu
vo vySke najmenej 941,50 €,

8. diia 10. 01. 2014, v E., C. C., H. A. N. C.. XX, obv. R. O. ako obchodna zastupkyta spolognosti
Provident Financial, s.r.o., Mlynské Nivy 49, Bratislava 2, ICO: 35 805 731, ponukla C. H. (pravoplatne
odsudeny) poskytnutie spotrebitelského tveru vo vyske 360,- €, s €im tento suhlasil a nasledne spoloéne
pri uzatvarani zmluvy o spotrebitefskom Uvere €. 570665324, do zakaznickej karty umyselne uviedli
nepravdivé udaje o tom, Ze C. H. (pravoplatne odsudeny) je v hlavhom pracovnom pomere zamestnany
u zamestnavatela G. H., E., C. C.. XXX s mesaénym prijmom 530,- € a obv. R. O. taktieZ v rozpore so
skuto€nostou potvrdila, Ze overila pracovnu zmluvu a 3 vyplatné pasky klienta, na zaklade ¢oho bol C.
H. (pravoplatne odsudenému) poskytnuty uver a vyplatena finan&na hotovost vo vySke 360,- €, ktory
sa zaviazal splacat’ v Sestdesiatich tyZdennych splatkach po 8,07 €, ktoré splatky vdak neuhradzal, &¢im
spolognosti Provident Financial, s. r. 0., Mlynské nivy 49, Bratislava 2, ICO: 35 805 731 sp6sobili $kodu
vo vySke 484,20 €,

9. dila 12.3.2014 v E., U. Z. E., H. A. N. C.. XXX/XX doteraz neodstidena pachatelka vylugena zo
spolo€ného konania prostrednictvom obv. R. O., obchodnej zastupkyne spoloénosti Provident Financial
s.r.o. Bratislava po ich predchadzajucej vzajomnej dohode uzatvorila so spoloénostou Provident
Financial s.r.o. Bratislava zmluvu o spotrebitelskom tUvere €. 571332346 na sumu 500,- €, ktoru prevzala,
pricom pri uzatvarani zmluvy do tejto uviedli osobné udaje G. L., U.. XX XX.XXXX, F. R. E., G. XX,
bez jeho vedomia a suhlasu, ako aj nepravdivé udaje tykajuce sa najma jeho zamestnavatela, vysky
mesacného prijmu, mesacnych vydavkov, adresy pobytu, ktoré mala doteraz neodsudena pachatelka
vyluéena zo spoloéného konania napisané na listoCku spolu s &islom obd&ianskeho preukazu G. L.,
pricom obvinena R.F. O. umoznila doteraz neodsudenej pachatelke vylu¢enej zo spoloéného konania
uzavretie predmetnej zmluvy o spotrebitelskom Gvere napriek tomu, Ze vedela o tom, Ze tato nespifia
podmienky na poskytnutie Uveru a bez toho, Ze by jej doteraz neodsudena pachatelka, vylu¢ena
2o spolo€ného konania predloZila doklady, ktoré ako overené uviedla do zékaznickej karty, umoZznila
jej uzavretie zmluvy o spotrebitel[skom Uvere na meno G. L., ktori v jeho mene podpisala doteraz
neodsudena pachatelka, vylucena zo spoloéného konania a tejto nasledne aj vyplatila finanénu hotovost
vo vyske 500,- €, &im spolo¢nosti Provident Financial s.r.o., Mlynské mivy 49, Bratislava 2, ICO:
35805731, spbsobili Skodu vo vyske 672,50 €,

10. diia 21.12.2013 v E., U. Z.. E. C.. XXXX/XX ako obchodna zastupkyha spoloénosti Provident
Financial, s.r.o., Mlynské Nivy 49, Bratislava 2, IC0:35805731, na zéklade zmluvy o obchodnom
zastupeni uzatvorenej medzi fiou a Provident Financial, s.r.o. dfa 20.05.2013, v umysle umoznit ziskat
spotrebitelsky uver Y. R., U.. XX.XX.XXXX, F. R. E., uviedla do zakaznickej karty nepravdivé udaje o
jeho zamestnani a prijme a nepravdivy udaj o tom, Ze tieto idaje overila, a umoznila tak Y. R. uzatvorenie
zmluvy o spotrebitelskom Gvere €. 570661443, na zaklade ktorej mu nasledne vyplatila Ciastku 360,-
eur napriek tomu, Ze vedela, Zze nespifia podmienky na poskytnutie Gveru, &im spolo&nosti Provident
Financial, s.r.o. Mlynské Nivy 49, 82109 Bratislava, ICO: 35805731 spdsobila $kodu vo vyske 450,55 eur,

11. dfa 27.12.2013 v E., U. Z.. T. v pohostinstve K2 ako obchodna zastupkyna spoloénosti Provident
Financial, s.r.o., Mlynské Nivy 49, Bratislava 2, ICO: 35805731, na zéaklade zmluvy o obchodnom
zastupeni uzatvorenou medzi fiou a Provident Financial, s.r.o. dfia 20.05.2013, v umysle umoznit’ ziskat
spotrebitelsky uver R. H., U.. XX XX.XXXX, F. R. E., uviedla do zakaznickej karty nepravdivé udaje o
jeho zamestnani a prijme a nepravdivy Udaj o tom, Ze tieto Udaje overila a umoZznila tak R. H. uzatvorenie
zmluvy o spotrebitefskom Uvere €. 570661102, na zaklade ktorej mu nasledne vyplatila ¢iastku 360,- eur
napriek tomu Ze vedela, Ze nespifia podmienky uréené na poskytnutie iveru, &im spolognosti Provident
Financial, s.r.o. Mlynské Nivy 49, 82109 Bratislava, ICO: 35805731 spdsobila $kodu vo vyske 450,55 eur,

12. diia 21.12.2013 v E., U. Z.. E. C.. XXXX/XX ako obchodna zastupkyha spoloénosti Provident
Financial, s.r.o., Mlynské Nivy 49, Bratislava 2, ICO: 35805731, na zéaklade zmluvy o obchodnom
zastupeni uzatvorenou medzi fiou a Provident Financial, s.r.o. dfia 20.05.2013, v umysle umoznit’ ziskat
spotrebitelsky uver H. E., U.. XX.XX.XXXX, F. R. E., uviedla do zdkaznickej karty nepravdivé udaje o
jeho zamestnani a prijme a nepravdivy Udaj o tom, Ze tieto Udaje overila, a umoznila tak H. E. uzatvorenie



zmluvy o spotrebitelskom Gvere é 570661049, na zaklade ktorej mu nasledne vyplatila Ciastku 360,- eur
napriek tomu Ze vedela, Zze nespliia podmienky uréevné na poskytnutie Uveru, ¢im spolo¢nosti Provident
Financial, s.r.o. Mlynské Nivy 49, 82109 Bratislava, ICO: 35805731 spbsobila Skodu vo vyske 450,55 eur,

13. dfia 05.02.2014 v E., H. R. U. K. L. C.. XXX/XX O.. R. O. ako obchodna zastupkyfa spolognosti
Provident Financial s.r.o., Mlynské Nivy 49, Bratislava 2, ICO: 35805731, uzatvorila s obv. D. T. zmluvu o
spotrebitelskom uvere €. 5706443036, pricom do zakaznickej karty umyselne uviedli nepravdivé udaje
o tom, Ze obv. D. T. je v hlavhom pracovhom pomere zamestnany u zamestnavatefa F. G., |.. M.. E.
XXXX/XX E. s mesaénym prijmom 820,- € a obv. R.F. O. taktiez do zédkaznickej karty uviedla nepravdivé
Udaje o tom, Ze overila pracovnu zmluvu a tri vyplatné pasky klienta a Ze zamestnanie klienta overila
i telefonicky na zaklade €oho bol obvinenému D. T. poskytnuty uver a vyplatena finanéna hotovost
vo vysSke 780,- €, ktory sa zaviazal splacat’ v Sestdesiatich tyZdennych splatkach po 17,49 €, ktoré
splatky v8ak neuhradzal, &im spolo&nosti Provident Financial, s.r.o., Mlynské Nivy 49, Bratislava 2, ICO:
35805731 spbsobil Skodu vo vyske 1.049,10,- €,

teda

obz. R. O. v bode 1-7 a v bode 10-13 rozsudku
ako ipé osoba opravnena konat za toho kto Uver poskytuje umoznila ziskat uver tomu o kom vedela, Ze
nespliia podmienky uréené na jeho poskytnutie a spésobila tym vacésiu Skodu,

obz. R. O. v bode 8, 9 rozsudku
spolo¢nym konanim ako ina osoba opravnena konat za toho kto Uver poskytuje, umoznila ziskat' uver
tomu o kom vedela, Ze nesplfha podmienky uréené na jeho poskytnutie a spdsobila tym vacsiu Skodu,

obz. D. T. v bode 13 rozsudku

vylakal od iného uver tym, Ze ho uviedol do omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie Gveru
a tak mu spd6sobil malu $kodu

¢im spachali

obz. R. O. v bode 1-13 rozsudku
pokraCovaci zlo€in uverového podvodu podla § 222 ods. 2, ods. 3 pism. a/ Tr. zak. spachany sc€asti
samostatne a s€asti spolupachatelstvom podra § 20 Tr. zak.,

obz. D. T. v bode 13 rozsudku
precin uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Tr. zak.

Zato sa

odsudzuju

obz. R. O. podfa § 222 ods. 3 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. I/, n/ Tr. zak., § 38 ods. 3 Tr. zak., § 41
ods. 3 Tr. zak. na spoloc¢ny trest odfiatia slobody v trvani 3 /tri/ roky.

Podla § 51 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sa vykon trestu podmiene¢ne odklada.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zak. sa obz. R. O. ustanovuje skuSobna doba proba¢ného dohladu v trvani 4 /
Styri/ roky a 5 /pat/ mesiacov.

Podla § 51 ods. 4 pism. i/ Tr. zak. sa obZ. R. O. uklada povinnost spocivajuca v prikaze zu&astnit sa
v skuSobnej dobe na psychologickom poradenstve.



Podla § 51 ods. 5 Tr. zak. je obz. R. O. povinna strpiet nad sebou kontrolu vykonavanu probaénym a
mediacnym uradnikom poc¢as skuSobnej doby proba&ného dohladu.

Podla § 41 ods. 3 Tr. zak. zru $ u j e sarozsudok Okresného sudu Senica sp. zn. 2T/37/2016 zo dha
28.4.2016, pravoplatny dfia 28.4.2016 ohladom R. O. vo vyroku o vine pre zlo€in Gaverového podvodu
podla § 222 ods. 3 Tr. zak. pokraujuceho na skutkovom zéklade uvedenom vo vyroku o vine tohto
rozsudku, cely vyrok o treste, ktorym bola obz. R. O. odsudena na spolo¢ny trest odnatia slobody v
trvani 3 /tri/ roky s tym, Ze vykon trestu jej bol podmiene€ne odlozeny na skuSobnu dobu 4 /Styri/ roky
a 4 /styri/ mesiace a bola jej ustanovena skusobna doba probacného dohfadu v trvani 4 /Styri/ roky a
4 /8tyri/ mesiace, v ktorej jej bola uloZena povinnost spocivajuca v prikaze zucastnit sa v skiSobnej
dobe na psychologickom poradenstve a povinnost strpiet nad sebou kontrolu vykonavanu probaénym
a mediaénym uradnikom ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Obz. D. T. podfa § 222 ods. 1 Tr. zak., s pouzitim § 36 pism. I/, n/ Tr. z&k., § 38 ods. 3 Tr. zak. na trest
odfiatia slobody v trvani 1 /jeden/ rok.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/, § 50 ods. 1 Tr. zak. vykon trestu sa obZz. D. T. podmiene¢ne odklada na
skuSobnu dobu 2 /dva/ roky.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. sa poSkodena strana Provident Financial s.r.o., Mlynské Nivy 49, Bratislava
2, 1C0O: 35805731 odkazuje s narokom na nahradu Skody na obCianske sudne konanie.

odovodnenie:

Na zaklade obzaloby prokuratorky Okresnej prokuratury Senica zo dha 27.5.2016, prejednal sud trestnu
vec proti obz. Beate Ortovej pre pokracujuci zlo€in uverového podvodu podla § 222 ods. 2, ods. 3
pism. a/ Tr. zak spachany sCasti samostatne a sCasti spolupachatelstvom odla § 20 Tr. zak. a proti
obz. Petrovi Holkovi¢ovi pre precin Uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Tr. zak. Na hlavhom
pojednavani sud precital vypoved obzalovanych Beaty Ortovej a Petra Holkovi€a z pripravného konania
a vypovede svedkov lvana Kovara, Pavlka Krivaka a Bc. Romana Stupari€a, precital a oboznamil listinné
dékazy: zmluva o obchodom zasttipeni, Ziadost Provident Financial s.r.o., st&innost, sprava UPSVaR
Senica, sprava Provident Financial, zmluva o spotrebitel'stom tvere, fotografia Petra Holkovi¢a, zmluva
o obchodnom zastupeni, odpisy z registra trestov, vypisy z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR na
Petra Holkovia a na Beatu Ortovu, sprava o povesti MU Senica na Beatu Ortovt a na Petra Holkoviga
a oboznamil aj ostatny obsah trestného spisu.

Z vysledkov vykonaného dokazovania sud zistil skutkovy stav tak, ako je uvedeny vo vyrokovej Casti
tohto rozsudku.

Obzalovana Beata Ortova sa vo svojej vypovedi v pripravnom konani ku skutku priznala a uviedla, ze
to €o sa uvadza v uzneseni o vzneseni obvinenia je pravdou a uprimne to futuje. Ako byvaly obchodny
zastupca spoloénosti Provident pozna podmienky poskytnutia Uveru, Ze klient musi mat' prijem a byt v
trvalom pracovnom pomere. Tieto skuto€nosti pri spisovani Uveru s klientom Holkovi€om porusila, jeho
zamestnavatela si neoverovala, hoci tak urobila mala. Cela vec ju mrzi, lutuje toho a uvedomuije si svoju
trestnu zodpovednost.

Obzalovany Peter Holkovi¢ sa vo svojej vypovedi v pripravnom konani ku skutku priznal a uviedol, ze
to €o sa uvadza v uzneseni o vzneseni obvinenia je pravdou a uprimne to futuje. Pozna podmienky
poskytnutia Uveru cez nebankové subjekty, Ze musi mat prijem a byt v trvalom pracovhom pomere.
Cela veci ho mrzi, lutuje toho a uvedomuje si svoju trestni zodpovednost. Zmluvu o Uvere s Beatou
Otrovou podpisal, uviedli tam zamestnavatela TESARMOND Senica, no v skuto¢nosti nebol v trvalom
pracovnom pomere. Uverom si chcel v danom &ase porie$it svoju finanénu situaciu. Toho asu splaca
uver spolocnosti Provident sumou 100,- € mesacne. Hanbi sa za svoje spravanie.

Svedok Ivan Kovar vo svojej vypovedi v pripravhom konani uviedol, Ze o tom ako si Peter Holkovi¢
zabezpedil poskytnutie uveru od spoloénosti Provident Financial, s.r.o. ni€ nevie uviest. V uzneseni o
vzneseni obvinenia si precital, Zze uviedol ako jeho zamestnavatela spolo¢nost TESARMOND, Gen.



Svobodu 1474/15, Senica. On je konatefom spolo€nosti TESARMONT, s.r.o., J. Krala 739/1, Senica,
ICO: 47 503 904. Spoloénost od svojho vzniku nemala a ani nema Ziadnych zamestnancov a ani
brigadnikov. Teda nikdy nezamestnaval Petra Holkovi¢a.

Svedok Pavel Krivak vo svojej vypovedi v pripravhom konani uviedol, Ze na prelome rokov 2013/2014
byval v ndjomnom byte na adrese KalinCiakova 302/15, Senica. V tomto byte s nim byval aj Peter
Holkovi¢, ktory v tom €as chodieval na brigady, nemal riadne zamestnanie v trvalom pracovnom pomere.
O tom ako si Peter Holkovi¢ zabezpedil poskytnutie uveru od spolo¢nosti Provident Financial, s.r.o. ni¢
nevie uviest, teda nevie uviest ako sa nakontaktoval na obchodnu zastupkyriu Beatu Ortovu. V uzneseni
o vzneseni obvinenia si precital, Ze uviedol ako jeho zamestnavatefa spolo¢nost TESARMOND, Gen.
Svobodu 1474/15, Senica. Vie, Ze vtedy nemal Peter Holkovi¢ Ziadneho zamestnavatela, nemal prijem,
robil iba brigadne. Asi niekedy v mesiaci februar 2014, priSiel Peter Holkovi¢ k nemu do bytu spolu s
Beatou Ortovou, o ktorej vedel, Zze poskytuje pdzicky cez spolo&nost Provident. Videl, ako jej dal Peter
Holkovi¢ k spisaniu zmluvy len obgiansky preukaz, Ziadne iné doklady nepredkladal. Spolo&ne Peter
Holkovi¢ s Beatou Ortovou spisovali Ziadost o Uver, mala na neho otazky a on jej odpovedal. Nespomina
si, Ci jej Peter Holkovi¢ nadiktoval aj zamestnavatela. Videl ako Peter Holkovi¢ potom zmluvu Beate
Ortovej podpisal. Potom mu vyplatila okolo 700,- €, nechala si prvu splatku a z bytu odisla. Peter Holkovi¢
mu vyplatil peniaze za najom asi tak okolo 170,- € a asi tak o dva tyZdne sa z bytu odstahoval. DIhoval
mu e&te 100,- € za ndjom. Odvtedy ho nevidel.

Svedok Bc. Roman Stupari¢ vo svojej vypovedi v pripravhom konani uviedol, Ze je splnomochenym
zastupcom spolocnosti Provident Financial, s.r.o., Bratislava. Spolo¢nost sa zaobera poskytovani
kratkodobych hotovostnych spotrebitelskych Gverov v domacnostiach. Uvery sl poskytované
prostrednictvom obchodnych zastupcov, ktori so spoloénostou Provident Financial, s.r.o. spolupracuju
na zaklade zmluvy o obchodnom zastupeni a Zivnostenského listu. Tato zmluva ich splnomocriuje
k uzatvaraniu a vyplacaniu zmliv o spotrebitefskom Uvere a taktiez k vyberaniu predpisanych
hotovostnych splatok v domacnostiach klientov. Diia 5.2.2014 spolo¢nost’ Provident Financial, s.r.o.
uzavrela Zmluvu o spotrebitelskom uGver €. 570643036 s klientom Petrom Holkovi€om, nar. 10.3.1976.
Predmetom zmluvy o spotrebitelskom Gvere bol Gver vo vyske 780,- €, ktori mal klient splacat’ v 60-tich
tyZzdennych splatkach po 17,49 €. Obchodnym zastupcom v tomto pripade bola Beéta Ortova zo Senice.
Tento aver mal by poskytnuty na zaklade predloZenych potrebnych dokladov klientom obchodnému
zastupcovi a to dokladu totoznosti, pracovnej zmluvy, 3 vyplatnych pasok , 3 vypisov z Ucétu, ngjomnej
zmluvy a o plateni SIPO k najomnej zmluve. Obchodny zastupca je povinny pri uzatvarani zmluvy o
spotrebitelskom Uvere preverit doklad totoZnosti, €i nie je podkodeny a fotografia €i sa zhoduje s vyzorom
klienta. Povinnostou obchodného zastupcu je tieZ overit' trvalé bydlisko klienta, vyZzaduje sa miesto
uzavretia zmluvy v mieste bydliska, nepostacuje len, obec. Délezitou podmienkou na uzavretie zmluvy
je overenie zamestnania klienta, méze byt i telefonicky. V danom pripade ak sa obchodnéa zastupkyna
nedovolala zamestnavatelovi klienta, nemala splnené podmienky na poskytnutie uveru. Tymto mylne
uviedla spolo¢nost Provident do omylu, Ze potvrdila, Ze zamestnanie overila, o nebola pravda. Ak by
uviedla, Ze zamestnanie neoverila, Uver by klientovi poskytnuty nebol. Tymto porusila ¢l 3.7 Zmluvy o
obchodnom zastupeni, nakolko overenie zamestnania je jednou z prvoradych a vyznamnych podmienok
na poskytnutie dveru. V predmetnej veci Uver splacany klientom nebol, bola iba uhradena prva splatka
vo vySke 60,- € diha 11.7.2013, viac uhradené nebolo. S obchodnou zastupkyrniou Beatou Ortovou po
tychto zisteniach ukondili spolupracu. Klient Holkovi¢ uhradil ku diu 11.6.2016 3 splatky uveru po 100,-
€ ato vdfioch 3.3.2016, 15.3.2016 a 13.4.2016. Zostdva mu uhradit 917,80 €. Od Beéty Ortovej a Petra
Holkovi¢a Ziada uhradit celt vzniknuti $kodu vo vyske 917,80 €.

Zo zmluvy o obchodnom zastupeni uzavretej podla § 652 a nasl. Obch. zak. vyplyva, Zze spolo¢nost
Provident Financial, s.r.o., Mlynské Nivy 49, Bratislava, ICO: 35 805 731 uzavrela s Beatou Ortovou, r.&.:
7461147023, trvale bytom RadoSovce 360, miesto podnikania totozné s trvalym pobytom, predmetnu
zmluvu, na zéklade ktorej spolo¢nost’ poverila Beatu Ortovl, aby v mene a na ucet spolo€nosti
vykondvala &innost smerujucu k uzatvaraniu Gverovych zmliv a zmldv o zabezpeleni splatok a
vykondvala vSetky ukony s tym suvisiace za podmienok upravenych v tejto zmluve. Zmluva bola obomi
zmluvnymi stranami riadne podpisana a to dfia 20.5.2013 v Trnave.

Zo zmluvy o spotrebitefskom uvere zo dfia 5.2.2014 vyplyva, Ze Petrovi HolkoviCovi, r.&. 7603107072,
bytom Gen. L. Svobodu 1361/30, Senica bol poskytnuty uver v sume 780,- €, s dohodnutou urokovou
sadzbou 22,38 % ro€ne zo sumy Uveru a poplatkom 156,78 €. Celkova Ciastka, ktoru bol povinny



zakaznik zaplatit bola 1.049,10 €. Predmetny uver mal byt splateny v 60 splatkach po 14,49 € tyZdenne.
Sucastou zmluvy bola zakaznicka karta, ktora obsahovala udaje tykajuce sa klienta Petra Holkovic¢a,
ktoré sluzili na vyhodnotenie & klient spifia podmienky poskytnutia Gveru. Ako zamestnavatel Petra
Holkovi¢a bol v zdkaznickej karte uvedeny TESARMOND, so sidlom Gen. L. Svobodu 1474/15, Senica,
u ktorého mal klient pracovat ako teséar. Zmluva a zakaznicka karta boli obomi zmluvnymi stranami
riadne podpisané dfia 5.2.2014.

Z oznamenia Socialnej poistovne, pobotka Senica zo dfia 12.1.2016 mal sud preukazané, Ze
obZalovany Peter Holkovi¢ bol za obdobie od 1.10.2013 do 1.5.2014 registrovany na pobocke Rozfava
a to od 4.9.2013 do 4.10.2013 ako zamestnanec u zamestnavatela PADE s.r.0., Namestie banikov 1,
RozZnhava.

Zo spravy Uradu préace, soc. veci a rodiny Senica zo dfia 20.1.2016 vyplyva, Ze obZalovany Peter
Holkovi¢ nebol v obdobi od 1.10.2013 do 1.10.2014 vedeny v evidencii uchadzaCov o zamestnanie,
menovany je vedeny v evidencii uchddzaov o zamestnanie od 5.12.2015. Menovany nie je poberatelom
davky/prispevku na tunajSom urade.

Vina obZalovaného Petra HolkoviCa zo spachania skutku, ktory bol predmetom obZzaloby, bola
preukazana na zaklade priznania obZ. Petra Holkovi€a v pripravhom konani, ako aj ostatnymi
vykonanymi dékazmi obsiahnutymi v spise, najma Ziadost'ou o uver, zmluvou o spotrebitelskom uvere a
z&kaznickou kartou, a tiez vypovedami svedkov lvana Kovara, Pavla Krivaka a Bc. Romana Stuparica
v pripravhom konani. Vykonané dbkazy potvrdzovali vinu obZalovaného, sud ho preto uznal vinnym z
precinu uverového podvodu podla § 222 ods. 1, Tr. zak., pretoze sa dopustil konania uvedeného v bode
13 rozsudku, Ze vylakal od iného Uver tym, Ze ho uviedol do omylu v otazke splnenia podmienok na
poskytnutie uveru a tak mu spdsobil malu Skodu.

Z hladiska osobnych pomerov a moznosti napravy obzalovaného Petra Holkovi€a bolo zistené, Ze obz.
Peter Holkovi¢ je prihlaseny na adrese trvalého pobytu Mesto Senica, prechodny pobyt ma Cagov
259. Z odpisu registra trestov mal sud preukazané, Ze obzZalovany bol jedenkrat sudne trestany a to
rozhodnutim Okresného sudu Senica sp.zn. 2T 51/93 zo diia 17.5.1993 pre trestny &in podla § 8 ods. 1, §
9ods. 2k § 247 ods. 1 pism. b/ Tr.zak. k trestu odfiatia slobody v trvani 2 mesiace, priom vykon trestu mu
bol podmiene&ne odloZzeny so skuSobnou dobou do 16.6.1994. Osved&enie sa 9.9.1994, na pachatela sa
hladi, akoby nebol odsudeny. Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR vyplyva, Ze obZalovany
bol Styrikrat postihnuty za priestupok, ostatny raz za priestupok proti ob&ianskemu spolunazivaniu podla
§ 49 ods. 1 pism. b/ zakona SNR ¢&. 371/1990 Zb. o priestupkoch zo dfia 23.1.2016.

Pri ukladani trestu obz. Petrovi Holkoviovi sud zistil dve polah&ujice okolnosti podla § 36 pism. I/, n/
Tr. zak., t.j. Ze obzalovany sa priznal k spachaniu trestného ¢inu a trestny €in Uprimne ofutoval a Ze
obZzalovany napomahal pri objasfiovani trestnej ¢innosti prislusnym organom. Pri rozhodovani o uloZeni
trestu a jeho vymery sud vzal do Uvahy tieto pofah&ujuce okolnosti a s prihliadnutim na ustanovenie §
38 ods. 3 Tr. zak. a na okolnosti daného pripadu a na osobu obZalovaného, uloZil trest odnatia slobody
v trvani jeden rok, pri€om vykon trestu mu bol v zmysle § 49 ods. 1 pism. a/, §50 ods. 1 Tr. zak.
podmieneéne odloZzeny na skuSobnu dobu dva roky.

Vina obZalovanej Bedty Ortovej zo spachania skutku, ktory bol predmetom obZaloby, bola preukéazana
na zaklade priznania obZ. Beéaty Ortovej v pripravnom konani, ako aj ostatnymi vykonanymi dékazmi
obsiahnutymi v spise, najma Ziadost'ou o uver, zmluvou o spotrebitelskom Gvere a zadkaznickou kartou,
v ktorych uviedla nepravdivé udaje a tiez vypovedami svedkov Ivana Kovara, Pavla Krivaka a Bc.
Romana Stupari€a v pripravnom konani. Vykonané ddkazy potvrdzovali vinu obZalovanej, sud ju preto
uznal vinnou z pokracujuceho zlo€inu Uverového podvodu podla § 222 ods. 2, ods. 3 pism. a/ Tr.zak.,
ktory spachala s€asti samostatne a s€asti spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak., pretoze sa dopustila
konania uvedeného v bode 1 az 7 a v bode 10 az 13 rozsudku, kedy ako ina osoba opravnend konat
za toho kto Uver poskytuje umoznila ziskat uver tomu o kom vedela, Ze nespifia podmienky uréené na
jeho poskytnutie a spésobila tym vacSiu Skodu a tiez konania uvedeného v bode 8 a 9 rozsudku, kedy
spolo€nym konanim ako ina osoba opravnend konat za toho kto uver poskytuje umoznila ziskat' uver
tomu o kom vedela, Ze nespifa podmienky uréené na jeho poskytnutie a spdsobila tym v&ésiu $kodu.



Z hladiska osobnych pomerov a mozZnosti ndpravy obZalovanej Beaty Ortovej bolo zistené, Ze obz.
Beata Ortova je prihlasena na adrese trvalého pobytu SladkoviCova 179/15, Senica, ktorého vlastnikom
je spolo¢nost CASAREAL s.r.o. PieStany. Z odpisu registra trestov mal sud preukézané, Ze obzalovana
bola jedenkrat sudne trestana, rozsudkom Okresného sudu Senica sp.zn. 1T 43/15 zo dia 6.7.2015,
pravoplatny drfa 6.7.2015, pre trestny &in podla § 222 ods. 2 Tr.zak. & 300/2005 Z.z. k trestu odnatia
slobody v trvani 3 roky, pri€om vykon trestu odfiatia slobody jej bol podmieneéne odlozeny so skusobnou
dobou 3 roky do 31.3.2018 s probacnym dohladom. Bolo jej ulozené obmedzenie zuc€astnit sa na
psychologickom poradenstve a strpiet nad sebou kontrolu. Trest bol spoloény, trest uloZzeny rozsudkom
Okresného sudu Senica sp. zn. 2T 39/15 zo dia 7.4.2015 bol zrudeny. Z vypisu z Ustrednej evidencie
priestupkov MV SR vyplyva, Ze obzalovana bola raz postihnuta za priestupok proti ob¢ianskemu
spolunazivaniu podla § 49 ods. 1 pism. d/ zakona SNR &. 371/1990 Zb. o priestupkoch zo dria 7.11.2014.

Pri ukladani trestu obz. Beate Ortovej sud zistil dve polah&ujuce okolnosti podla § 36 pism. I/, n/ Tr. zak.,
t.j. Ze obzalovana sa priznala k spachaniu trestného €inu a trestny ¢in iprimne ofutovala a Ze obZalovana
napomahala pri objasfiovani trestnej &innosti prisluSnym organom. Pri rozhodovani o uloZeni trestu a
jeho vymery sud vzal do Gvahy tieto polah&ujuce okolnosti a s prihliadnutim na ustanovenie § 38 ods.
3 Tr. zak. a § 41 ods. 3 Tr. z&k., na okolnosti daného pripadu a na osobu obZalovanej, uloZil spolo€ny
trest odnatia slobody v trvani tri roky, pri¢om vykon trestu jej bol v zmysle § 49 ods. 1 pism. a/, §
51 ods. 1 Tr. zak. podmiene¢ne odloZzeny na skusobnu dobu Styri roky a pat mesiacov s probaénym
dohladom. Sud su&asne ulozil obZalovanej povinnost spocivajlicu v prikaze zucastnit sa v skuSobnej
dobe na psychologickom poradenstve a povinnost strpiet’ nad sebou kontrolu vykonavanu probaénym
a mediacnym uUradnikom poc¢as skusobnej doby probacného dohfadu. V zmysle § 41 od. 3 Tr. zak.
sud zruSil rozsudok Okresného sudu Senica sp. zn. 2T/37/2016 zo dfia 28.4.2016, pravoplatny dna
28.4.2016 ohfadom Beéty Ortovej vo vyroku o vine pre zlo€in Uverového podvodu podla § 222 ods. 3
Tr. zak. pokra€ujuceho na skutkovom zaklade uvedenom vo vyroku o vine tohto rozsudku, cely vyrok o
treste, ktorym bola obZ. Beata Ortova odsudena na spolo¢ny trest odfiatia slobody v trvani 3 /tri/ roky s
tym, Ze vykon trestu jej bol podmiene¢ne odloZeny na skusobnu dobu 4 /Styri/ roky a 4 /Styri/ mesiace a
bola jej ustanovena skisobna doba probaéného dohladu v trvani 4 /Styri/ roky a 4 /Styri/ mesiace, v ktorej
jej bola ulozena povinnost spocivajuca v prikaze zu€astnit sa v skiSobnej dobe na psychologickom
poradenstve a povinnost strpiet nad sebou kontrolu vykonavanu probaénym a mediaénym uUradnikom
ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

V zmysle § 288 ods. 1 tr. por. poSkodenu stranu Provident Financial s.r.o., Mlynské Nivy 49, Bratislava
2, 1C0: 35805731 odkazal s narokom na nahradu $kody na obgianske sudne konanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Senica do 15
dni od oznamenia rozsudku, pokial sa opravnené osoby nevzdali prava podat odvolanie na hlavhom
pojednavani.. Odvolanie ma odkladny ucinok. (§ 306 ods. 2 Tr. por.).

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1
Tr. por.).

Odvolanie mézu podat’

prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307 ods. 1 pism. a/ Tr. por.) a to v neprospech i v
prospech obzalovaného (§ 308 ods. 1, 2 Tr. por.). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj
proti vli obzalovaného (§ 308 ods. 2 Tr. por.)

obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307 ods. 1 pism. b/ Tr. por.) a to len vo
svoj prospech (§ 308 ods. 2 Tr. por.)

pribuzni obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2 Tr. por.).
zakonny zastupca obZalovaného opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbéZu podat
odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho véli (§ 308 ods. 2 Tr. por.).



Statny organ starostlivosti o mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obZzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli (§ 345 ods. 1 Tr. por.).

poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307 ods.
1 pism ¢/ Tr. por.), a to v neprospech obzalovaného (§ 308 ods. 1 Tr. por.). Ak je poSkodenym
pravnické osoba, odvolanie méze podat’ len osoba opravnend konat za pravnicku osobu (§ 68 Tr. por.).
zUc&astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307 ods. 1 pism. d/ Tr. por.), (§ 45 ods.
1 Tr. por.).

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



