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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec samosudkynou JUDr. Kristinou Glezgovou v pravnej veci zalobkyne CETELEM
SLOVENSKO, a.s., so sidlom Panenska 7, Bratislava, ICO: 35 787 783, zast. advokatskou kancelariou
VRBA & PARTNERS s.r.0., so sidlom Sliezska 9, Bratislava, ICO: 35 918 225 proti Zalovanému Y. .,
K.. XX XX XXXX, O. J., U.. V. XA, R. W,, B. G.. R. V.. F. A.,, V. R. W. J. v konani o zaplatenie 285,87
Eur s prisl. takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobkyni 219,17 Eur s Grokom z omeskania 8,15% roéne zo
sumy 219,17 Eur od 16.08.2014 do zaplatenia ako aj trovy konania v sume 9,06 Eur a trovy pravneho
zastupenia 40,72 Eur, vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Sud zalobu ¢o do sumy 66,70 Eur s urokom z omeSkania vo vyske 8,15% ro¢ne a 30% rocny urok zo
sumy 243,86 Eur od 02.10.2014 do zaplatenia zamieta.

odovodnenie:

Zalobkyfa podala na Okresnom sude Luenec diia 23.03.2016 Zalobu o zaplatenie 285,87 Eur
s prislusenstvom. V pisomnom podani poukazala na to, Ze medzi Zalobkyfiou ako veritelom a
Zalovanym ako dIZznikom (klientom) bola dfia 04.10.2012 uzavreta zmluva o spotrebitefskom uvere
a zmluva o revolvingovom spotrebitelskom Uvere o vydani kreditnej karty a rdamcova zmluva o
poskytovani platobnych sluzieb, na zaklade ktorej Zalobkyra poskytla Zalovanému Gver vo vyske 408,-
Eur. Poskytnutie uveru, splatky diZznej sumy Zalobkyria preukazuje priloZenym vypisom z uverového uctu
Zalovaného. Zalobkyna v tejto sUvislosti poukazala na ¢ast 3 body 2.1, 2.2 ako aj 4.2 zmluvy, v zmysle
ktorych sa zalovany zaviazal riadne a v€as splacat’ poskytnuty Gver formou dohodnutych pravidelnych
mesadénych splatok. Zalobkyfa splatky pouZije na Uhradu splatnych zavazkov. Pri vypo&te urokov z
Uveru sa vychadza zo skuto&ného poétu dni. Uver sa povaZuje za splateny pripisanim prislusnej sumy
na ucet Zalobkyne pod dohodnutym variabilnym symbolom v def pripisania pefiaznych prostriedkov
na ucet Zalobkyne. V pripade porudenia povinnosti je klient povinny splacat uroky z omeSkania v
zakonom stanovenej vyske odo dria nasledujuceho po dni, kedy doslo k omeskaniu a naklady spojené s
uplatnenim pohladavky. Tieto je zalovany povinny zaplatit. Nakolko Zalovany nezaplatil vSetky splatky,
bola mu zaslana upomienka a doSlo k zosplatneniu uveru dfia 15.08.2014 v celkovej vySke 285,87 Eur.
PodIZnost Zalovaného pozostava z istiny 243,86 Eur, zo zmluvnych urokov napocitanych do 02.10.2014
v sume 3,71 Eur, z poistného vo vySke 3,40 Eur a nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky 34,90
Eur. Od 02.10.2014 je aver uro¢eny dohodnutym urokom vo vySke 30 % ro¢ne. Odo dfia nasledujuceho
po dni splatnosti Zalobkyria uro&i nesplatenu ast Gveru trokom vo vyske 8,15% roéne. Zalobkyria preto
Ziada o zaplatenie sumy 285,87 Eur, uroku 30% zo sumy 243,86 Eur od 02.10.2014 do zaplatenia,
urokom z omesSkania vo vyske 8,15% ro¢ne zo sumy 285,87 Eur od 16.08.2014 do zaplatenia a trovy
konania.



Nakolko Zalovany sa v su€asnej dobe zdrZuje na neznamom mieste, sid mu ustanovil opatrovnika
v osobe p. F. A. uznesenim OS Lucenec €. k. 21C/78/2016-36 zo dfia 06.06.2016, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dina 06.06.2016.

Sud vo veci rozhodol v zmysle § 115a ods. 2 O.s.p. z dévodu § 200ea ods. 1 O.s.p. bez
nariadenia pojednavania, nakolko sa jednalo o drobny spor. Preto sud vyhlasil rozsudok bez nariadenia
pojednavania.

Sud vykonal dokazovanie konStatovanim zalobného navrhu, zmluvou o spotrebitelskom uvere, vypisom
z uverového uCtu Zalovaného, sadzobnikom poplatkov, predzalobnou upomienkou a vyjadrenim
Zalobkyne.

Uver bol odfinancovany v sdlade s &astou 1; &lanok 1.4 Zmluvy o spotrebitelskom Gvere a zmluvy
o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej karty a ramcovej zmluvy o poskytovani
platobnych sluzieb dfia 15.07.2013 sumou 408,- Eur. Spotrebitelsky Uver je vedeny na Uverovom ucte
€. XXXXXXXXXXXXXX. Kazda splatka vo vyske 52,89 Eur zahffia uverovu istinu, t.j. prislusnu Cast
poskytnutého spotrebitelského Gveru, zmluvne dohodnuty Urok a poplatok za poistenie uveru. Ro¢na
urokova sadzba bola dojednana na 30%. Zalovany prijal poistenie Gveru podla &asti 3 bodu 1 zakladny
subor poistenia Zmluvy o spotrebitelskom Uvere a zmluvy o revolvingovom spotrebitelskom uvere a
vydani kreditnej karty a ramcovej zmluvy o poskytovani platobnych sluzieb vo vySke 3,33%. Splatnost
mesacnej splatky bola dohodnuta 15. defi v mesiaci, splatnost prvej mesacnej splatky 15.11.2012 a
kone&na splatnost uver 15.07.2013. RPMN bolo dojednané vo vySke 34,15%, priemerna RPMN 40,87%
a celkova Ciastka k zaplateniu bola stanovena sumou 460,71 Eur.

Zalovany Zalobcovi na poskytnuty spotrebitelsky Gver zadal splacat v dohodnutej vyske 52,89 Eur,
pricom naposledy zaplatil 02.02.2014. V zmysle vyjadrenia Zalobcu k zosplatneniu pohladavky doslo
15.08.2014. Podla Casti 3 bodu 4.1 pism. a/ Zmluvy o spotrebitelskom Gvere a zmluvy o revolvingovom
spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej karty a ramcovej zmluvy o poskytovani platobnych sluzieb sud
konstatuje, Ze Zalobca bol opravneny vyhlasit mimoriadnu splatnost uveru z dévodu nesplacania uveru
riadne a v€as a pozastavit dalSie Cerpanie.

DIzna suma vo vyske 285,87 Eur pozostava zo zosplatnenej istiny 211,56 Eur + poplatku za odklad,
resp. zmenu splatnosti zmluvy 7,61 Eur a zo sumy 66,70 Eur titulom nakladov spojenych s uplatnenim
pohfadavky.

Podla § 1 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z.z. spotrebitelskym Uverom na ucely tohto zakona je do¢asné
poskytnutie pefaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

Podla § 7 zdkona ods. 1,2 €. 129/2010 Z.z. (u€inny ku dfiu 04.10.2012) veritel je pred uzavretim zmluvy
o spotrebitelskom Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spoc€ivajucej v navyseni spotrebitelského Uveru
povinny posudit' s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver, pricom
berie do uvahy najma dobu, na ktort sa poskytuje spotrebitelsky uver, vySku spotrebitelského averu,
prijem spotrebitela a pripadne aj u€el spotrebitelského tveru. Povinnost podla prvej vety sa povaZzuje za
splnenu, ak je splatenie spotrebitelského Uveru v celom rozsahu zabezpe&ené pefiaznymi prostriedkami
alebo cennymi papiermi; tym nie je dotknuté ustanovenie § 17 ods. 3. Spotrebitel je povinny poskytnut
veritelovi na jeho Ziadost udaje potrebné na posudenie schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky
uver; tym nie je dotknuté pravo veritela vyuzivat informécie o spotrebitelovi z prislusnej
databazy za podmienok ustanovenych osobitnym zakonom.

Podla § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. (uinny ku dfiu 04.10.2012) zmluva o spotrebitelskom uvere
okrem v8eobecnych naleZitosti podla Obcianskeho zakonnika 18) musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné Cislo veritela, ak ide o fyzicku osobu; ak
je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitefskom Gvere obsahuje aj
Udaje o hiom v rozsahu Udajov ako u veritela, podla toho, €i ide o finanéného agenta pravnicki osobu
alebo fyzicku osobu,



c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu
tovaru alebo sluzby, ak ide o spotrebitefsky Gver vo forme odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu
sluzbu alebo ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vySku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zéklade zmluvy o spotrebitelskom uUvere na dobu urcitd, ato bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich
pravidelnych a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uctov, na ktorych sa zaznamenavaju platobné
transakcie a Cerpania, ak je otvorenie uctu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a daldie podmienky jeho vykonania vratane informécie o povinnosti spotrebitela
zaplatit’ Eerpanu istinu a prisludny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za den
alebo o spdsobe jej vypodtu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla § 11 ods. 1 z&kona €. 129/2010 Z.z. (u€inny ku diu 04.10.2012) poskytnuty spotrebitelsky uver
sa povaZzuje za bezuroény a bez poplatkov, ak



a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1 a neobsahuje
nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a)azk),r)ay)a§ 10 ods. 1,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

Podla § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

Podla § 499 Obchodného zakonnika za dojednanie zavazku veritela poskytnut na poziadanie pefnazné
prostriedky mozno dojednat odplatu, ak poskytovanie uveru je predmetom podnikania veritela.

Podla § 502 ods. 1 Obchodného zakonnika od doby poskytnutia pefaznych prostriedkov je diznik
povinny platit z nich uroky v dojednanej vySke, inak v najvyssej pripustnej vySke ustanovenej zakonom
alebo na zaklade zakona.

Podla § 506 Obchodného zakonnika ak je diZznik v omeSkani s vratenim viac nez dvoch splatok alebo
jednej splatky po dobu dlhsiu ako tri mesiace, je veritel opravneny od zmluvy odstupit’ a poZadovat, aby
diznik vratil dIZnd sumu s arokmi.

Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohlfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika ustanovenia o spotrebitelskych zmluvéch, ako aj vietky iné
ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u¢astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na
prospech zmluvnej strany, ktord je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

Podla § 52 ods. 3 Obc&ianskeho zakonnika dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Cinnosti.

Podla § 52 ods. 4 Obcdianskeho zakonnika spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti.

Podla § 517 ods. 1 Ob¢ianskeho zdkonnika diznik, ktory svoj dih riadne a v€as nesplni, je v omeskani.
Ak ho nesplini ani v dodato¢nej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy
odstupit; ak ide o delitelné plnenie, mbéZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len
jednotlivych plneni.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika ak ide o omesSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit’
poplatok z omeskania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje
vykonavaci predpis.

Vy8&Sie citované zakonné ustanovenia sud aplikoval na zisteny skutkovy stav.

Sud sa postavil na to stanovisko, Ze nie su Ziadne pochybnosti o tom, Ze predmetna vec sa tyka sporu
2o zmluvy o spotrebitelskom uvere.

Nie je sporné, Ze ide o uverovy pravny vztah, a teda absolutny obchod a Ze sa na vec vztahuju
ustanovenia § 497 a nasledovné Obchodného zakonnika. Zalobca sudu predlozil ako listinny dékaz
zmluvu oznadenu ako Zmluva o spotrebitelskom Uvere a Zmluva o revolvingovom Uvere zo dfa
04.10.2012. Pojmovym znakom revolvingového Uveru je moznost diZznika Cerpat’ Uverové prostriedky
do urcitého Uverového ramca, ktory uver mbze Zalovany Cerpat aj opakovane do predmetnej vy3ky za
predpokladu, Ze splatkami tveru, ktoré realizuje tento Uverovy limit kazdomesacne do jeho vySky doplni.



Z vykonaného dokazovania bolo preukdzané, Ze medzi u€astnikmi konania bola uzavretd Zmluva o
spotrebitelskom Gvere zo dfia 04.10.2012. Zalobca poskytol Zalovanému Uver, ktory Zalovany &erpal
jednorazovo dna 15.07.2013 v sume 408,- Eur za u¢elom nakup u tovaru - nabytok. Cena tovaru Cinila
558,- Eur a zalovany poskytol priamu platbu predajcovi 150,- Eur. Zalovany Zalobcovi na poskytnuty
spotrebitelsky Uver zaplatil v splatkach v Styroch pripadoch po 52,89 Eur a dia 04.12.2013 zaplatil
59,79 Eur, €o &ini spolu 271,35 Eur.

Sud konstatuje, Ze Zalobca poskytol Zalovanému takzvany klasicky uver.

Sud podrobil sudnej kontrole zmluvu o Uvere a dospel k tomu zaveru, Ze zmluva o spotrebitefskom
Uvere bola uzavreta v sulade s prisluSnymi ustanoveniami zakona ¢. 129/2010
Z.z..\V zmluve je uvedena cena tovaru 558,- Eur, vySka uveru: 408,- Eur, vySka mesacnej splatky: 52,89
Eur, podet mesacnych splatok: 9, splatnost mesacne;j splatky: 15. defi v mesiaci, splatnost
prvej mesacnej splatky: 15.11.2012, kone€na splatnost tveru: 15.07.2013, vyska urokovej sadzby: 30%
ro¢ne, fixna, RPMN: 34,51 %, priemerna RPMN: 40,87 %, celkova Ciastka k zaplateniu: 460,71 Eur,
poplatok za poistenie 3,33%, spOsob Cerpania Uveru: jednorazovo, bezhotovostne.

Zalovany zacal poskytnuty Gver splacat, nakolko vSak ho nesplacal riadne a véas, Zalobkyfia
dfia 15.08.2014 vyhlasila mimoriadnu splatnost Gveru podla &asti bodu 4.1 pism. a/ Zmluvy o
spotrebitelskom uvere. Cely dih Zalovaného voci Zalobkyni je splatny 15.08.2014.

S prihliadnutim na zmluvné uroky vo vyske 30% ako aj poplatok za odklad, resp. zmenu splatnosti dlzna
suma ¢ini 219,17 Eur.

Zalovany Gver nesplécal riadne a v&as. Tato skutodnost bola preukazana z listinnych dékazov, ktoré
15.08.2014 sa stal splatnym, takZe Zalovany je povinny zaplatit Zalobkyni Ciastku 219,17 Eur, ktora suma
pozostava z neuhradenej Uverovej istiny, diznych zmluvnych urokov a poistného. Co sa tyka uplatnene;
sumy vo vyske 66,70 Eur titulom nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky (15.10.2013 v sume
11,90 Eur, 04.11.2013 v sume 19,90 Eur a 02.05.2014 v sume 34,90 Eur), sud tento narok Zalobkyne
uznal, nakolko naklady spojené s uplatnenim pohladavky Zalobkyna nepreukazala a to ani spbsob
uplatnenia pohfadavky a ani jej vysku.

Pokial ide o uplatnené uroky z poskytnutého uveru vo vyske 30%, sud ich Zalobkyni priznal v dohodnute;j
vySke, ktoru povazoval za primeranu, vzhladom na vysSku urokov za obdobné uvery poskytované
bankami v ¢ase vzniku zavazkového vztahu medzi u¢astnikmi konania. Tieto v8ak priznal Zalobkyni len
do splatnosti averu, t.j. do 15.08.2014. Od splatnosti dlhu je Zalovany v omeskani a musi platit’ uroky
z omeSkania. Pokial Zalobkyna Ziadala zmluvné aroky vo vyske 30% rocne aj po 02.10.2014, v tejto
Casti sud Zalobu zamietol. Vyhlasenim mimoriadnej splatnosti zmluvy je adresovany jednostranny pravny
ukon jednej zo zmluvnych stran. V8etky ustanovenia tykajuce sa tohto ukonu su dispozitivne, preto je
relevantny obsah zmluvy. Zalobkyria ako uéastnik zmluvy realizovala svoje pravo doméct sa ukonéenia
zmluvného vztahu, doSlo teda k ukon€eniu zavazkovo - pravneho vztahu, potom nie je dévodné, aby
Zalovany platil zmluvné uroky.

Uroky z omeskania sud priznal Zalobkyni podia § 517 ods. 1, 2 Obgianskeho zékonnika v urokovej
sadzbe 8,15 % rocne, ktora bola platna ku dfiu splatnosti zmluvy.

Z tychto dévodov sud rozhodol tak, ako to vyplyva z vyrokovej €asti rozsudku.

O trovach konania bolo rozhodnuté podla § 142 ods. 2 O.s.p., v zmysle ktorého ak mal u¢astnik uspech
vo veci len ¢iasto€ny, sud nahradu trov pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Zze Ziadny z i€astnikov nema
na nahradu trov pravo. Pri celkovej Zalovanej sume 285,87 Eur bola Zalobkyfha uspeSna v sume 219,17
Eur, o predstavuje jej 76,66 %-nu UspeSnost a Zalovany bol Uspesny v sume 66,70 Eur, ¢o predstavuje
jej 23,34 %-nu Uspesnost. Zalobkyha titulom trov konania uplatnila trovy, ktoré jej vznikli zaplatenim
sudneho poplatku vo vySke 17,- Eur podfla polozky | pism. a) sadzobnika sudnych poplatkov, ktory je
prilohou zak. &islo 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni zmien a doplnkov v suvislosti s podanim
navrhu na zacatie konania v tejto veci. Sud mal za preukazané, Ze Zalobkyria sudny poplatok v tejto
vySke zaplatila na u€et sudu na vyzvu sudu dia 04.04.2016. Sud preto priznal trovy konania zo sumy
17,- Eur krateny koeficientom uspesnosti 53,32 %, a to sumu 9,06 Eur.



Pravny zastupca Zalobkyne tiez uplatnil trovy pravneho zastupenia za dva ukony pravnej pomoci po
23,24 Eur a to prevzatie a priprava zastupovania a spisanie navrhu + 2x rezijny pausal 8,58 Eur + 20
% DPH, €o spolu predstavuje 76,37 Eur. Sud sumu 76,37 Eur tiez kratil koeficientom uspesnosti 53,32
% a priznal trovy pravneho zastupenia vo vyske 40,72 Eur.

Zalovany je teda povinny zaplatit istinu, iroky z omeskania, trovy konania a trovy pravneho zastipenia
v lehote do 3. dni od pravoplatnosti rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v Iehote 15 dni odo dfia jeho doru¢enia na Okresny sud
v Lucenci, Ulica Dr. Herza 14, 984 37 LuCenec.

Podla § 205 ods. | O. s. p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napéada, v &om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis odvolania. Ak u€astnik nepredloZi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Podla § 205 ods. 2 O. s. p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno oddvodnit’ len tym, Ze:

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté

dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dokazy,
ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205 pism. a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 O.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Podla § 205a ods. 1 O.s.p. skuto¢nosti alebo dékazy, ktoré neboli uplatnené pred sidom prvého stupna,
su pri odvolani proti rozsudku alebo uzneseniu vo veci samej odvolacim dovodom len vtedy, ak

a) sa tykaju podmienok konania, vecnej prislusnosti sidu, vylu¢enia sudcu

(prisediaceho) alebo obsadenia sudu,

b) ma byt nimi preukazané, Ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok

nespravne rozhodnutie vo veci samej,

c) odvolatel nebol riadne pouceny podla § 120 ods. 4,

d) ich u€astnik konania bez svojej viny nemohol oznacit alebo predlozit do

rozhodnutia sudu prvého stupnia.

Podla § 205a ods. 2 O.s.p. ustanovenie odseku 1 sa nepouzije v konaniach podla § 120 ods. 2.

Podla § 221 ods. | O.s.p. sud rozhodnutie zrusi, len ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako U€astnik, nemal spdsobilost byt tu€astnikom konania,
c) Ucastnik konania nemal procesnu spbsobilost a nebol riadne zastupeny,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo
konanie,

e) sa nepodal navrh na zacatie konania, hoci podla zakona bol potrebny,

f) uCastnikovi konania sa postupom sudu odnala moznost konat pred sudom,



g) rozhodoval vylu€eny sudca alebo bol sud nespravne obsadeny, ibaZze namiesto samosudcu

rozhodoval senat,

h) sud prvého stupria nespravne vec pravne posudil tym, Ze nepouzil spravne ustanovenie
pravneho predpisu a nedostatoéne zistil skutkovy stav,

i) sa rozhodlo bez navrhu, nejde o rozhodnutie vo veci samej a dévody, pre ktoré bolo
vydané, zanikli alebo ak také dévody neexistovali,

j) bol odvolacim sudom schvaleny zmier.

Ak nebude povinnost' tymto rozhodnutim stanovena splnena dobrovolne, mozno sa jej pinenia domahat’
navrhom na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych

deti, navrhom na sudny vykon rozhodnutia.



