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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov samosudkyrnou JUDr. Danielou Baranovou v pravnej veci zalobcu: Prima banka
Slovensko, a.s., so sidlom Hodzova 11, 010 11 Zilina, ICO: 31 575 951 proti zalovanému: M. P., G..
XXX XXXX, K. C. XXX/X, XXX XX L., o zaplatenie 1.779,25 eura s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 1.779,25 eura na istine, na Urokoch 93,68 eura, Groky z
omeskania vo vyske 2,26 eura s 8 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 1.872,93 eura od 7.2.2015
do zaplatenia.

V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania vo vyske 106,50 eura do 3 dni od
pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou podanou na tunaj$om stde dha 25.2.2015 doméahal vodi Zalovanému zaplatenia
istiny vo vy8ke 1.779,25 eura, uroku 93,68 eura (narok vznikol z neuhradenych splatok do datumu
predCasnej splatnosti Uveru), urokov z omeskania 2,26 eura (narok vznikol z neuhradenych splatok
do datumu pred&asnej splatnosti uveru), urokov 12,9 % ro€ne z nezaplatenej istiny vo vyske 1.779,25
eura od 7.2.2015 do zaplatenia, uroku z ome8kania vo vySke 8 % ro¢ne zo sumy 1.779,25 eura a
nezaplatenych urokov 96,68 eura od 7.2.2015 do zaplatenia, priCom svoj ndvrh oddévodnil tym, Ze
, diia 41212 uzatvoril so Zalovanym uverovd zmluvu &. 12038 (dalej len ,zmluva®), na zaklade ktorej
Zalobca poskytol Zalovanému penazné prostriedky vo vyske 2.000 eur na Zalovanym ureny ucet &.
0503877920/0900. Poskytnuty aver a uroky sa Zalovany zaviazal splacat v pravidelnych mesacnych
splatkach a cely uver aj s prisluSenstvom bol Zalovany povinny splatit do 44851, pricom ako na dbkaz
poukéazal na zmluvu a vypis z uctu.

Po vy&erpani poskytnutého Uveru Zalovany porusil svoje zmluvné povinnosti, a preto bol listom zo dha
15.1.2015 vyzvany na predCasné splatenie poskytnutého uveru v lehote do 6.2.2015. Napriek vyzve
nebola pohladavka zalobcu voci zalovanému uhradena.

Pohladavka Zalobcu voci Zalovanému ku diiu pred€asného zosplatnenia (dfia 6.2.2015) predstavovala
sumu 1.935,19 eura a pozostava z:

-istiny poskytnutého Uveru vo vyske 1.779,25 eura,

-urokov 93,68 eura (predstavuju dohodnuty urok v zmysle Zmluvy, ktory bol Zalovany povinny splatit’ v
ramci anuitnych splatok poskytnutého Gveru do predéasného zosplatnenia. Urokovéa sadzba vo vyske
12,9 % rocne vyplyva zo zmluvy),

-urokov z omeskania 2,26 eura (kazdd omeskana dlzna splatka je odo dha nasledujuceho po jej
splatnosti Urogena aj urokom z omeskania vo vyske 8 % roéne. Urok z omeskania bol dohodnuty v
Zmluve v zmysle § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika, a to v ¢lanku Nasledky porusenia zmluvnych



povinnosti: ,Ak klient neuhradi uver v lehote splatnosti Gveru, je povinny uhradit z nesplatenej ¢asti iveru
popri uroku z poskytnutych pefiaznych prostriedkov aj urok z omeskania, a to az do jej zaplatenia.”),
-poplatkov 60 eur za upomienky (15 eur/za kazdu) a vyzvu na pred€asné splatenie uveru (30 eur) v
zmysle Sadzobnika poplatkov, ktoré si Zalobca od Zalovaného v sudnom konani neuplatriuje®, pri¢om
ako na dbkaz poukazal na vyzvu na pred&asné splatenie uverov, upomienky + sadzobnik poplatkov.

Na vyzvu sudu, aby Specifikoval z ¢oho pozostavala anuitnd splatka a dolozil prehfad splatok,
vo vyjadreni doruéenom sidu 14.12.2015 uviedol. Zze ,podpisom Uverovej zmluvy 12038 zo dfia
30.10.2012 sa zaviazal Zalovany na splacanie anuitnej splatky vo vySke 29,81 eura poénuc 15.11.2012
v trvani 120 mesiacov.

V sulade s bodom 2.5.1 Obchodnych podmienok pre uvery ob&anom klient musi vratit’ (splatit) banke
vietky penazné prostriedky, ktoré mu poskytla v sulade s podmienkami zmluvy o Uvere. Pokial nie
je dohodnuté inak, splaca sa istina uveru anuitnym spdsobom (formou kon&tantnej anuity). Splacanie
anuitnym spésobom znamena, Ze Uver je splacany v pravidelnych mesaénych splatkach. VySka kazdej
splatky uveru (anuita) je rovnaka, v tomto pripade 29,81 eura (s vynimkou poslednej splatky) a sklada
sa z Casti splatky istiny Uveru (amortizacia Uveru) a €asti pripadajucej na platbu riadnych urokov z Gveru.
Pomer vy3ky istiny a riadnych Urokov sa v priebehu splacania tveru meni. Poslednou splatkou Uveru
sa splati zostatok uveru aj so zvySnym prisluSenstvom. Ak by splatnost’ ktorejkolvek splatky pripadla na
den, ktory nie je pracovnym dfiom, posuva sa splatnost tejto splatky na najbliz8i nasledujuci pracovny
den. Uver musi byt splateny najneskér v koneény defi splatnosti uréeny v zmluve o Gvere, tak ako je
uvedené v bode 2.5.3 obchodnych podmienok.

Do datumu pred&asného zosplatnenia uUveru uhradil Zalovany na istinu sumu 220,75 eura, €o
predstavovalo diznu istinu ku diu predéasného zosplatnenia Gveru vo vySke 4.622,63 eura (ver 2.000
eur - splatky istiny 177,37 eura). Pripisané platby do datumu pred€asného zosplatnenia uveru 713,60
eura (kredit) boli zapocitané nasledovne (debet):

-istina (029070 Splatka uveru) = 220,75 eura,

-troky (029070 Spl.Uroku) = 464,92 eura,

-poplatok za vedenie uver.uc¢tu (029070 Popl.-vedenie uver.uct) = 27,93 eura.”

Zalovany na pojednavani konanom dha 3.3.2016 uviedol, Ze ,je si vedomy predmetného dihu a je
ochotny, to, o ma podla zakona zaplatit' aj uhradit, ale v si€asnosti nema na to finanéné prostriedky®.

2. Sud vykonal dokazovanie vysluchom zalovaného a oboznamenim listinnych dokazov a to rovnopisom
Uverovej zmluvy & 12038, vypisu z uctu, vyzvy na predCasné splatenie Uverov, upomienky a
sadzobnikom poplatkov a zistil tento skutkovy stav:

Zalobca je vedeny v obchodnom registri v Obchodnom registri Okresného sudu Zilina v oddieli Sa, vo
vlozke €islo 148/L s diiom zapisu 1. 1. 1993 v predmete &innosti okrem iného poskytovanie uverov -
predchadzajuce obchodné meno- Dexia banka Slovensko, a.s.

Zalovany je fyzicka osoba - spotrebitel.

Dha 30.10.2012 uzavreli u€astnici uverovua zmluvu &. 12038, na zaklade ktorej banka poskytla
Zalovanému penazné prostriedky formou splatkového bezuéelového Uveru za podmienok uvedenych v
Uverovej zmluve a vo V8eobecnych obchodnych podmienkach - Prima banka Slovensko, a. s. (dalej aj
.VOP*), ktoré tvoria jej neoddelitefnu sucast.

Podfa bodu 1.2. Zakladné podmienky:

Vyska uveru: 2.000 eur.

Druh dveru: Pézicka

Ugel uveru: Bezu&elovy Uver/splatenie zavazkov klienta

Typ a vyska Urokovej sadzby: Fixna do splatnosti, 12,9 %

Typ poistenie: nie

Poplatok za poskytnutie Uveru: 40 eur

Poplatok za spravu Uverového uétu: 3,99 eur/mesaéne

Poplatok za poistenie schopnosti splacat Uver: 0,00 eur/mesaéne

Vyska Anuitnej splatky: 29,81 eura

Termin splatnosti 1.Anuitnej splatky: 15.11.2012



Pocet Anuitnych splatok: 120

Periodicita a termin splatnosti Anuitnej splatky: mesaéne, v 15.defi kalendarneho mesiaca

Splatnost’ uveru: 17.10.2022

Spbsob splacania uveru: Inkasom z osobného uctu v banke/prikazom na uhradu v prospech Inkasného
uctu

Cislo Gverového Gétu: 0906395002/5600

Inkasny ucet: 0906395002/5600

Vyska RPMN: 18,36 %

Priemerna RPMN ku dfiu podpisu Uverovej zmluvy: 19,08 %

Celkova &iastka, ktort musi Klient zaplatit' (suget vysky Uveru a celkovych nakladov Klienta spojenych
s Uverom): 4.096 eur.

Listom zo diia 15.1.2015 nazvanym Vyzva na pred€asné splatenie Uveru Zalobca opakovane upozornil
Zalovaného na to, Ze neplni podmienky Uverovej zmluvy &islo XXXXXXXXXXXXXXXX podpisanej dria
30.10.2012. Napriek opakovanej snahe o vyrieSenie tejto situacie Zalovany neobnovil plnenie povinnosti
v zmysle zmluvy.

Na zaklade uvedeného Zalobca rozhodol o pred€asnej splatnosti celého uveru.

Tymto Zalovanému vznikla povinnost jednorazovo uhradit banke cell zostavajucu sumu Gveru vo vyske
1.887,54 eura. V zmysle platného Sadzobnika poplatkov Prima banka Slovensko, a. s. je tato vyzva
spoplatnena sumou 30 eur. Zalobca Ziada uhradit’ cely defi vo vy$ke 1.917,54 eura s prisluSenstvom na
Ucet Cislo XXXXXXXXXX/XXXX najneskoér do 6.2.2015.

Zaroven upozorfiuje, Ze uvedeny dlh sa denne uro i a rastie. Presnu vy8ku dlZznej sumy v defi zaplatenia
oznami zamestnanec poboCky na poziadanie.

V pripade neuhradenia celého dlhu Zalobca zaZaluje Zalovaného na sude. Ndklady spojené so sudnym
a exekuénym vymahanim budu v zmysle zakona pripo¢itané k dlhu Zalovaného. Exeku¢né konanie
Zalobca ukonéi az vtedy, ked bude uhradena cela vySka dlhu Zalovaného.

Z vysluchu Zalovaného sud zistil, Ze ,, v oktdbri 2012 potreboval finanéné prostriedky v hotovosti na
zakupenie starSieho motorového vozidla pre rodinu, ako aj nejakych veci do domacnosti, preto zaSiel
pobocky Prima banky v Sabinove, kde nim bola spisana zmluva a predtym aj jeho finanéna situacia a
prijem. Co sa tyka tohto Gveru vedel len, Ze potrebuje sumu 2.000 eur. V tom ase mal aj iné podzicky,
priznal tieto pdZicky. Co sa tyka vysky splatky, mal za to, Ze dohodli vy$ku splatky 34 eur. Bolo mu
vysvetlené, Ze je to splatka a poplatok za vedenie u&tu. Poplatok za poskytnutie Uveru predstavoval 40
eur. Predmetny uver splacal az do roku 2014, potom o pracu priSiel, nemal z &oho splacat®.

3. Na zaklade takto zisteného skutkového stavu sud pravne uzatvara:

Predmetom konania je narok Zalobcu, ktory je potrebné posudzovat podla ustanoveni zakona
€. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uUveroch v zneni platnom v &ase uzavretia zmluvy, a kedze
podla charakteru sa jedna o zmluvu spotrebitel'skl, vztahuje sa na posudenie zmluvy rezim ochrany
spotrebitela podla ustanoveni §§ 52 a nasl. Obcianskeho zakonnika ako aj ostatné ustanovenia
Obgianskeho zakonnika.

Narok Zalobcu je dévodny okrem naroku na uroky z Uveru po jeho zosplatneni.

Sud v suvislosti s nepriznanym narokom na aroky z Uveru po zosplatneni Gveru po poukazuje na
ustalenu prax sudov napr. rozsudok Krajského sudu v PreSove z 30.6.2015 sp.zn. 6Co/190/2014 podla
ktorého uroky za poskytnutie Uveru sa na rozdiel od odplaty za akukolvek inu odplatnu sluzbu &i
kupu tovaru odliSuju tym, Ze plynutim €asu narastaju (cena za poskytnutu sluzbu narasta). Dohoda o
plateni urokov za uver aj po splatnosti spdsobuje, Ze takéto uroky v skutoénosti navySuju cenu za
uzivanie finanénych prostriedkov za obdobie do dohodnutej alebo pred€asne vyvolanej doby splatnosti
a zneistuju sank&ny mechanizmus urokov z omeskania. Takto dochadza k obchadzaniu institatu iného
plnenia na ucely aplikacie § 3a ods. 2 nariadenia vlady ¢&. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika.

Z dbvodov vysvetlenych a uvedenych vy3Sie, dohoda, podfa ktorej ma spotrebitel popri Urokoch z
omeskania pripadne dalSich sankciach platit po splatnosti pohladavky aj uroky za poskytnutie uveru do
splatenia uveru spésobuje zna&nu nerovnovahu ku Skode spotrebitela, predstavuje znaéné zhorSenie



postavenia spotrebitela oproti zakonnému pravidlu, ktoré chrani spotrebitela v Uverovych vztahoch
pred nadmernym navySenim dlhu oproti vySke Uveru. Je nepravdepodobné, Ze by spotrebitel takuto
dohodu individualne vyjednal s dodavatelom, ktory zaobchadza so spotrebitelom ¢estne a rovnocenne
(C-415/2011, AZIZ).

Ako uz odvolaci sud vySSie uvadza, niet kogentnej Upravy o urokoch popri Urokoch z omeskania.
Zakon reguluje uroky za uver bez &asovej Upravy a preto dohoda o takychto Urokoch je odklonom
od dispozitivnej upravy a je nielen v neprospech spotrebitela, ale vyvolava hrubi nerovnovahu v
neprospech slabSej zmluvnej strany. Naviac sa takato dohoda dostava do rozporu aj s ustanovenim §
3an.n.87/1995 Z.z.

Odvolaci sud sa preto stotoZriuje s prvostupriovym sidom o neplatnosti takejto dohody(o urokoch popri
urokoch z omeskania) pre rozpor so zakonom (§39 a § 52 ods. 2 v spojeni s § 517 ods.2 OZ).

Preto v tejto Casti Zalobu ako nedévodnu zamietol.

4. O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 3 O.s.p. podfa ktorého aj ked mal u€astnik vo veci
uspech len giasto&ny, mdéze mu sud priznat’ pnu nahradu trov konania, ak mal netspech v pomerne
nepatrnej ¢asti alebo ak rozhodnutie o vySke plnenia zaviselo od znaleckého posudku alebo od uvahy
sudu; v takom pripade sa zakladna sadzba tarifnej odmeny advokata vypocita z vySky sudom priznaného
plnenia.

KedZe Zalobca mal vo veci len nepatrny neuspech, priznal mu sud plnd nahradu trov konania a to za
sudny poplatok z navrhu vo vySke 106,50 eura.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu
na Krajsky sud v PreSove. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 251 O.s.p., ak povinny dobrovolne nespini, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny
mdbze podat navrh na sudny vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podla osobitného
zakona.



