Sud: Okresny sud KosSice okolie

Spisova znacka: 17C/38/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7514214999

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 06. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Ofga Tatranska

ECLI: ECLI:SK:OSKE3:2016:7514214999.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice - okolie samosudkyriou JUDr. Olgou Tatranskou, v pravnej veci zalobcu: VSeobecna
zdravotna poistoviia a. s., so sidlom Mamateyova 17, 850 05 Bratislava, ICO: 35 937 874, proti
zalovanému: O. X., L. XX XX XXXX, G. Z. W. X, XXX XX L., toho €¢asu na neznamom mieste,
zastupenému opatrovnikom: Mgr. Marcela Uhrifidakova, zamestnankyria Okresného studu KoSice - okolie,
v konani o zaplatenie 117,11 eur

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 117,11 eur na G&et Zalobcu, do troch dni od
pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Zalovany je povinny zaplatit $tatu sidny poplatok za podanie Zaloby v sume 16,50 eur na uget
tunajSieho sudu, do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Dra 18.08.2014 podal Zalobca na tunajsi sud Zalobu, ktorou sa domahal, aby sud zaviazal Zalovaného
na zaplatenie sumy 117,11 eur titulom dlZného poistného. Tuto Zalobu odévodnil tym, Ze Zalovany bol v
obdobi od 01.05.2008 do 17.05.2013 vyraty z povinného zdravotného poistenia v SR ako osoba, ktora
ma trvaly pobyt v SR, je zamestnana u zamestnavatela, ktory nem4 sidlo na uzemi SR a je zdravotne
poistena na Uzemi $tatu, v ktorom mé jej zamestnavatel sidlo. Zalovany si zakonnu oznamovaciu
povinnost splnil oneskorene, dia 24.10.2013. Zalovany zdravotnu starostlivost na tzemi SR hradenu
Zalobcom z prostriedkov zdravotného poistenia Cerpal aj v obdobi po vyhati/zaniku jeho verejného
zdravotného poistenia v SR, hoci uz na fiu nemal narok. Tymto vznikla Zalobcovi $koda v sume 117,11
eur. Zalobca dia 26.02.2014 vyzval Zalovaného na Ghradu diznej sumy v lehote 3 dni. Tento vak dIznG
sumu doteraz neuhradil.

V rdmci Zaloby predloZil Zalobca aj Cestné vyhlasenie Zalovaného o poisteni v inom &lenskom Stéte,
vypis z Uctu poistenca (Zalovaného) a vyzvu zo dfia 26.02.2014.

Pobyt Zalovaného sa sudu nepodarilo zistit' a tak mu bol, v sulade s ustanovenim § 29 ods. 2 O. s. p.,
ustanoveny opatrovnik na zastupovanie v tomto konani.

Podla ustanovenia § 200ea ods. 1 O. s. p., ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1000
eur, od toho okamihu ide o drobny spor.

Podla ustanovenia § 115a ods. 2 O. s. p., pojednavanie nie je potrebné nariadovat' v drobnych sporoch.

Podla ustanovenia § 114 ods. 3 O. s. p., ak to povaha veci alebo okolnosti pripadu vyZaduju, mdze sud s
vynimkou veci podla § 120 ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1963/99/20160101>



a § 153b ods. 5 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/Z2Z/1963/99/20160101> uloZit odporcovi
uznesenim, aby sa k veci pisomne vyjadril a v pripade, Ze uplatneny narok v celom rozsahu neuzna,
uviedol vo vyjadreni rozhodujice skuto€nosti na svoju obranu, pripojil listiny, na ktoré sa odvolava, a
oznacil dékazy na preukazanie svojich tvrdeni. Na podanie vyjadrenia ur¢i sud lehotu. Ak ma odporca
bydlisko v cudzine, méze mu sud aj vo veciach uvedenych v § 120 ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/1963/99/20160101> ulozit uznesenim, aby sa k veci pisomne vyjadril.

Podla ustanovenia § 114 ods. 4 O. s. p., uznesenie podla odseku 3 sa doruci odporcovi do vlastnych
ruk. Nahradné dorucenie je vyluené; to neplati, ak ide o doru€ovanie pravnickej osobe alebo fyzickej
osobe, ktora je podnikatelom, a spor sa tyka jej podnikatel'skej €innosti.

Podla ustanovenia § 114 ods. 5 O. s. p.,, ak odporca bez vazneho dovodu nesplni
povinnost uloZzenud uznesenim vydanym podla odseku 3, mbéZe sud bez nariadenia pojednavania
rozhodnut o navrhu rozsudkom pre zmeSkanie podla § 153b <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/1963/99/20160101>; o tomto nasledku musi byt odporca pouceny. Ustanovenia
§ 153b ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1963/99/20160101> a ods. 2 pism.
a) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1963/99/20160101> a c) <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/1963/99/20160101> sa nepouziju.

Podla ustanovenia § 153b ods. 2 pism. b) O. s. p., rozsudkom pre zmeskanie mozno spor rozhodnut, ak
sa zalovany k Zalobe a priloham pisomne nevyjadril do 15 dni odo dna, ked mu boli doru¢ené, hoci ho
sud na to vyzval a poucil ho o nasledkoch nesplnenia tejto povinnosti (§ 114 ods. 2 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1963/99/20160101>).

Podla ustanovenia § 157 ods. 4 O. s. p., v odbévodneni rozsudkov podla § 114 ods. 5 <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1963/99/20160101>, § 153a ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/1963/99/20160101> a § 153b ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/1963/99/20160101> uvedie sud iba predmet konania a ustanovenie zakona, podla ktorého
rozhodol.

Zaloba, uznesenie zo dilfa 07.05.2015, &. k. 17C/38/2015 - 27, ktorym bol Zalovany vyzvany na vyjadrenie
sa k Zalobe, obsahujuce poucenie podla ustanovenia § 114 ods. 2, 3 a 5 O. s. p., ako aj poucenie
o procesnych pravach a povinnostiach, boli opatrovnikovi Zalovaného doru¢ené do vlastnych rik dna
08.05.2015. Zalovany ako aj jeho opatrovnik boli v tomto konani necinni a k Zalobe sa v ustanovenej
lehote nevyjadrili.

Po zisteni, Ze sa v tomto konani jedna o drobny spor a Ze je mozné rozhodnut vo veci aj na zaklade
predloZenych listin, nakolko o skutkovom stave sid nemal pochybnosti, v sulade s citovanymi zakonnymi
ustanoveniami, sud rozhodol vo veci bez nariadenia pojednavania, rozsudkom pre zmeskanie, podla
ustanovenia § 114 ods. 5 O. s. p.

Podla ustanovenia § 3 ods. 1 zakona &. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni, poistenec na ucely tohto
zakona je fyzicka osoba, ktora je povinne verejne zdravotne poistena podla tohto zakona (dalej len
.verejne zdravotne poistend”).

Podla ustanovenia § 3 ods. 2 pism. a) zakona &. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni, povinne verejne
zdravotne poistena je fyzicka osoba, ktora ma trvaly pobyt na izemi Slovenskej republiky; to neplati, ak je
zamestnana v cudzine a je zdravotne poistena na Uzemi Statu, v ktorom vykonava ¢innost zamestnanca.

Podla ustanovenia § 3 ods. 2 pism. c) zakona ¢&. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni, povinne verejne
zdravotne poistena je fyzicka osoba, ktora ma trvaly pobyt na uzemi Slovenskej republiky; to neplati, ak
dihodobo sa zdrziava v cudzine a je zdravotne poistena v cudzine a na Uzemi Slovenskej republiky nie je
zamestnana ani nevykonava samostatnu zarobkovu €innost; za dlhodoby pobyt v cudzine sa povaZzuje
pobyt dIhsi ako Sest po sebe nasledujucich kalendarnych mesiacov.

Podla ustanovenia § 5 ods. 2 zakona €. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni, u fyzickej osoby, ktora
ma trvaly pobyt na izemi Slovenskej republiky, verejné zdravotné poistenie zanika def pred dfiom, ked



nastali skuto€nosti uvedené v § 3 ods. 2 pism. a) az d) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2004/580/20160701>, alebo dfiom zaniku trvalého pobytu na uzemi Slovenskej republiky.

Podla ustanovenia § 9 ods. 1 zakona €. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni, poistenec ma pravo
na Uhradu zdravotnej starostlivosti v rozsahu ustanovenom osobitnym predpisom, ak dalej nie je
ustanovené inak.

S poukazom na vy3Sie uvedené skuto¢nosti, v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami, sud
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia a dévodne podanej Zalobe v celom rozsahu
vyhovel.

Podla ustanovenia § 4 ods. 2 pism. a) zdkona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis
z registra trestov, od poplatku su oslobodeni Slovenska republika, Statne rozpoctové organizacie, Statne
ucelové fondy, Slovensky pozemkovy fond pri Ukonoch a konaniach, ktoré vykonava v mene Slovenske;j
republiky, Narodny urad prace a Socialna poistovna.

Podla ustanovenia § 2 ods. 2 zakona &. 71/1992 Z. z. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis
z registra trestov, ak je poplatnik od poplatku oslobodeny a sud jeho navrhu vyhovel, zaplati podla
vysledku konania poplatok alebo jeho pomernu €ast odporca, ak nie je tieZ od poplatku oslobodeny. Tuto
povinnost v8ak odporca nema v konani o rozvode manzelstva, o neplatnosti manzelstva alebo o urcenie,
¢i tu manzelstvo je alebo nie je, ak sud tak rozhodne alebo ak ulozi nahradu trov konania poplatnikovi.

KedZe Zalobca, ktory bol v konani Uspesny, bol osobne oslobodeny od zaplatenia sudneho poplatku za
podanie Zaloby, sud zaviazal Zalovaného, ktory nie je v konani od poplatku oslobodeny, na zaplatenie
tohto poplatku v sume 16,50 eur (polozka 1 pism. a) Sadzobnika sudnych poplatkov), na u&et tunajSieho
sudu, tak ako je uvedené vo vyroku ll. tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné (ustanovenie § 202 ods. 1 O. s. p.). Odvolanie mozno
podat len proti vyroku o trovach konania (vyrok Il.) a to do 15 dni odo dna dorucenia tohto rozsudku
na Okresny sud KoSice - okolie v 2 vyhotoveniach. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
podania (§ 42 ods.3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v
¢om sa rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



