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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci navrhovatela F.. V. L., so sidlom Bystri€ianska cesta 722/19A,
H. pod I., ICO: 45 261 954 zast. JUDr. Dusanom Ci¢om, so sidlom Martina Granca 5, Bratislava proti
odporcovi Z. Y., nar. X.X.XXXX, zomr. XX.X.XXXX, naposledy bytom K. XXX o zaplatenie sumy 199,31
eur s prisl., takto

rozhodol:

ZruSuje platobny rozkaz Okresného sudu Prievidza ¢.k. 11C/91/2016 - 26 zo dfia 18.5.2016 a
konanie zastavuje.
Vracia navrhovatelovi krateny sudny poplatok vo vySke 9,80 eur.

Vratenie sudneho poplatku vy ko n a Slovenska posta, a.s. po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel sa prostrednictvom splnomocneného pravneho zastupcu domahal proti odporcovi
zaplatenia sumy 199,31 eur s prisl. z dévodu, Ze si odporca neplnil povinnosti zo zmluvy o pripojeni &.
395722 uzatvorenej diia 1.9.2012.

Sud navrhu navrhovatela vyhovel v plnom rozsahu a diia 18.5.2016 vydal platobny rozkaz. Platobny
rozkaz sa nepodarilo odporcovi dorucit do vlastnych ruk, kedZe zasielka sa vratila sudu s oznaenim
“adresat zomrel“. Nasledne sud zistil, Ze odporca zomrel dfia 23.2.2016 (t.,j. pred zaCatim konania).
Dedi¢ské konanie po porucitefovi sa vedie na Okresnom sude Prievidza pod sp.zn. 14D/33/2016.

Podla §173 ods. | O. s. p., platobny rozkaz treba dorudit odporcovi do vlastnych ruk, nahradné dorucenie
je vylucené.

Podla § 173 ods. 2 prva veta O. s. p., ak platobny rozkaz nemozno dorucit’ €o i len jednému z odporcov,
sud ho uznesenim zrusi v plnom rozsahu.

S poukazom na vys$Sie citované zakonné ustanovenia, sud rozhodol o zruSeni platobného rozkazu
vzhladom na to, Ze sa nepodarilo pre objektivnu pravnu skuto&nost’ odporcovi platobny rozkaz dorudit.

Podla § 103 O.s.p., kedykolvek za konania prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych
méze konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 veta prva O.s.p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.



Podla § 19 O.s.p. spésobilost byt u€astnikom konania ma ten, kto ma spdsobilost mat’ prava a
povinnosti; inak len ten, komu ju zakon priznava.

Podla § 7 ods. 1, ods. 2 veta prva Obcianskeho zakonnika, spdsobilost fyzickej osoby mat prava a
povinnosti vznika narodenim. Tuto spdsobilost ma aj pocaté dieta, ak sa narodi zZivé. Smrtou tato
spbsobilost zanikne.

K podmienkam konania patri aj spbsobilost uCastnika konania mat prava a povinnosti (pravna
subjektivita). V tomto pripade odporca zomrel dria 23.2.2016, teda pred za¢atim konania, ktoré zacalo
dria 9.5.2016 doruenim navrhu na zacatie konania Okresnému sudu Prievidza. Odporca smrtou
stratil spésobilost mat’ prava a povinnosti (pravnu subjektivitu), a teda aj spbsobilost’ byt u€astnikom
konania. KedZe odporca v danom pripade od zaciatku konania nemal spésobilost byt jeho u€astnikom a
nedostatok spdsobilosti byt i€astnikom konania je neodstranitefnym nedostatkom podmienky konania,
sud konanie zastavil.

O vréateni sudneho poplatku sud rozhodol podfa § 11 ods. 3 Zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch
v zneni neskorsich predpisov. Navrhovatel z navrhu zaplatil sudny poplatok vo vyske 16,50 eur na
ucet Slovenskej posty a.s. ako prevadzkovatela systému. KedZe konanie bolo zastavené vracia sa
navrhovatelovi v sulade s § 11 ods. 4 Zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch sudny poplatok
krateny o sumu 6,70 eur t.j. vo vy8ke 9,80 eur. Sudny poplatok vrati navrhovateflovi spolo¢nost’ Slovenské
posta a.s. ako prevadzkovatel systému (§ 11 ods. 6 Zakona €. 71/1992 Zb.).

O trovach konania rozhodol sud podfa ustanovenia § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p., podla ktorého Ziaden
z uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je odvolanie pripustné a to do 15 dni, odo diha jeho dorugenia, prostrednictvom
Okresného sudu Prievidza na Krajsky sud Tren€in, pisomne, dvojmo.

Podla § 205 ods.1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (42 ods.3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napadd, v éom sa toto rozhodnutie, alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



