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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom Mgr. Mariom Pohorelskym v konani o navrhu odsideného: P. E., nar.
XX XX XXXX V. Q., bytom L. XXX, t. &. v Ustave na vykon trestu odfatia slobody a Ustave na vykon
vazby Leopoldov, na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, postupom podla § 415
ods. 1 Trestného poriadku per analogiam mimo verejného zasadnutia 23. augusta 2022

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku per analogiam berie na vedomie spatvzatie navrhu odsideného
P. E., nar. XX.XX.XXXX, t. & v Ustave na vykon trestu odfatia slobody a Ustave na vykon vazby
Leopoldov, z 12.08.2022 na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného
trestnym rozkazom Okresného sudu Senica sp. zn. 2T/58/2022 z 11. jula 2022 podla § 212 ods. 1
Trestného zakona vo vymere 1 (jeden) rok so zaradenim do ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Drha 12.08.2022 bol sudu postupeny Okresnym sudom Senica navrh odsudeného na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody.

Elektronickym podanim z 22.08.2022 riaditel Ustavu predlozil spatvzatie navrhu odsudeného z
18.08.2022.

Podla § 415 ods. 1 prva veta Trestného poriadku o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odnatia
slobody rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditela ustavu na vykon vazby alebo riaditela ustavu na
vykon trestu odnatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anom alebo na
navrh odsudeného na verejnom zasadnuti.

Nakolko sud je opravneny rozhodnut o podmiene€nom prepusteni odsudeného z vykonu trestu odnatia
slobody len na navrh niektorej z opravnenych osdb a odsudeny vzal svoj navrh spat, sud vzal spatvzatie

navrhu odsudeného na vedomie a o podmiene¢nom prepusteni odsudeného z vykonu trestu odnatia
slobody nebude rozhodovat.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.



