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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v pravnej veci zalobkyne D. D., byvajucej v Z., U. XXXX/XX, zastupene;j
JUDr. Monikou Marjanovi¢, advokatkou so sidlom v KosSiciach, Urbankova 1562/6 proti zalovanej
POHOTOVOST s.r.0., so sidlom v Bratislave, Pribinova 25, ICO: 35 807 598, o nariadenie predbezného
opatrenia, o odvolani zalovanej proti uzneseniu Okresného sudu Roznava zo dna 16.3.2016 ¢.k.
5C/37/2016-23 takto

rozhodol:
Potvrdzuje uznesenie.
odovodnenie:

Sud prvého stupria preskimanym uznesenim uloZil Zalovanému zdrzat’ sa vykonu dohody o zrazkach
zo mzdy a z inych prijmov uzavretej medzi Zalobkyfiou a Zalovanym dfia 24.11.2009 do pravoplatnosti
skoné&enia vo veci samej o neplatnost’ dohody o zrazkach zo mzdy.

Ulozil zamestnavatelovi Zalobkyne GEMTEX a.s., so sidlom Stitnicka 25, Rozfava, ICO: 31 696 180
zdrzat' sa vykonavania zrazok zo mzdy Zalobkyne podfa dohody o zrdZkach zo mzdy a z inych prijmov
uzavretej medzi Zalobkyrfiou a Zalovanym diia 24.11.2009 do pravoplatného skoncenia veci samej o
neplatnost dohody o zraZkach zo mzdy.

UloZil Zalobkyni v lehote 30 dni podat navrh na zacatie konania na sude vo veci same;.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze Zalobkyha osvedcila narok, ktorym sa ma
navrhovanym predbeznym opatrenim poskytnut ochranu a osvedcila naliehavost potreby do&asne;j
Upravy pomerov UCastnikov konania, kedZe vykonanim dalSich zraZzok zo mzdy by Zalobkyni mohla
vzniknuat znacna Skoda.

Vychadzal z toho, Ze predpokladom pre nariadenie predbezného opatrenia je osvedCenie naroku,
ktorému sa ma navrhovanym predbeznym opatrenim poskytnut ochrana a osvedCenie naliehavosti
potreby doCasnej upravy pomerov alebo osvedCenie obavy z ohrozenia vykonu, ale aj preukazanie
vztahu navrhovaného predbezného opatrenia k predmetu konania vo veci same;j.

Z listinnych dbkazov predloZzenych Zalobkyriou zistil, Ze ucastnici konania uzavreli zmluvu o
spotrebitelskom Uvere diia 24.11.2009 &. 702700204, pricom vySka poskytnutého Uveru predstavovala
350,00 eur. Na uhradu uveru sa Zalobkyni vykonavaju zrazky zo mzdy na zaklade dohody o vykonani
zrazok uzavreta medzi u€astnikmi 24.11.2009. Predmetna zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje
nalezitosti uvedené v § 4 ods. 2 pism. k/ a i/ zakona ¢&. 258/2001 Z.z. a neobsahuje ro&nu percentualnu
mieru nakladov, vySku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov. KedZe zmluva
neobsahuje podstatné nalezitosti pozadované vySsie citovanym zakonom, stava sa narok zalovaného
v tomto konani narokom bezuronym a bez poplatkov.



Proti tomuto uzneseniu sa v€as odvolal Zalovany. Navrhoval zmenit uznesenie a navrh na vydanie
predbezZného opatrenia zamietnut. Poukazal na to, Ze dohoda medzi nim a Zalobkyriou obsahuje suhlas
s tym, aby mu zo mzdy boli vykonané zrazky a sucasne bolo poukazané na ucet veritela, pricom tieto
zrazky neboli dohodnuté vo vySke, ktora by odporovala ust. § 551 Obd&ianskeho zédkonnika. Mal za to, Ze
dohoda predstavuje samostatny dokument, ktory predstavuje len jeden zo zabezpec€ovacich institutov,
ktorym si veritel zabezpecuje, Ze jeho pohlfadavka bude splnena. Moznost veritela zabezpedit' svoju
pohladavku, ktord ma spotrebitel'sky alebo iny charakter nie je vylu¢ena.

Zalobca vo vyjadreni navrhol potvrdit uznesenie sudu prvého stupiia ako vecne spravne. Uplatnil trovy
odvolacieho konania za 1 ukon pravnej pomoci - vyjadrenie k odvolaniu 66,00 eur a rezijny pausal
8,58 eur. Ma za to, ze nariadenie predbezného opatrenia neprimerane nenarusi hospodarsku funkciu
ucastnika Zalovaného, vodi ktorému predbezné opatrenie smeruje, pretoZe nejde o zasah do jeho prav
na podnikanie, &i uskutodnenie inej zarobkovej &innosti. Zalobca osvedgil potrebu dogasnej Gpravy
pomerov ucastnikov konania, lebo hrozi, Ze vykonanim zrazky z jeho mzdy déjde k neprimeranému
zasahu do jeho majetkovej sféry. Institut dohody o zrazkach zo mzdy umoZziuje obist délezity prvok
unijného prava, t.j. ex offo sudnu kontrolu zmluvnych podmienok, ¢i nespdsobuju hrubd nerovnovahu v
pravach a povinnostiach v neprospech spotrebitela. Zalobca ako spotrebitel méa pravo na ochranu, najma
ak existuje nebezpe€enstvo, Ze v euronekomfortnom procese zraZzok zo mzdy na zaklade dohody o
zrazkach zo mzdy umoziuje uhradit pInenie z neprijatefnych zmluvnych podmienok bez sudnej kontroly,
na ktoru skutonost musi brat sud zretel. Dalej poukazuje na &l. 6 Smernice Rady 93/13/EHS, ako aj
na ¢&l. 4 a 14 Smernice Rady 87/102/EHS.

Krajsky sud na zaklade podaného odvolania vec prejednal bez nariadenia pojednavania (§ 214 ods. 2
O.s.p.), podla ust. § 212 ods. 1 O.s.p. preskimal uznesenie sudu prvého stupfia spolu s konanim, ktoré
mu predchadzalo a dospel k zaveru, Ze sud prvého stupria spravne zistil skutkovy stav a spravne vo
veci aj rozhodol.

Spravne, vystizné a presvedCivé su aj dévody tohto uznesenia, na ktoré v celom rozsahu poukazuje
odvolaci sud. Odvolaci sud ma za to, ze sud prvého stupfia sa v celom rozsahu vysporiadal aj s
odvolacimi namietkami Zalovaného a preto k tymto namietkam odvolaci sud uz nema €o dodat.

Vzhladom k tomu, Ze rozhodnutie sudu je vecne spravne, preto odvolaci sud podfa ust. § 219 ods. 1,
2 O.s.p. potvrdil.

O trovach odvolacieho konania odvolaci sud nerozhodol, kedZe o tychto doposial nerozhodol ani sud
prvého stupnria, a preto o trovach odvolacieho konania bude rozhodnuté po skonéeni konania o nariadeni
predbezného opatrenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



