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Rozhodnutie

Okresny sud Bratislava | v pravnej veci navrhovatela: E.. E. H., F. XX, XXX XX Bratislava, pravne
zastupeny: JUDr. Stefan Abelovsky, advokat, Soltésovej 2, 811 08 Bratislava, proti odporcovi v I. rade:
Slovenska republika - Ministerstvo spravodlivosti SR, Zupné namestie &. 13, 813 11 Bratislava, odporcovi
v Il. rade: Slovenska republika - Narodna rada SR, Nam. A. Dubc¢eka 1, 812 80 Bratislava, odporcovi
v lll. rade: Krajsky sud v Bratislave, Zahradnicka 10, 813 66 Bratislava, o ur€enie, Ze odmenovanie
navrhovatela je v rozpore so zasadou rovnakého zaobchadzania a o ndhradu nemajetkovej ujmy v
peniazoch, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.
Odporcovi v I, Il. a lll. rade sud nahradu trov konania nepriznava.

Navrhovatelovi bude vrateny sudny poplatok vo vyske 2970 Eur po pravoplatnosti tohto uznesenia.
odovodnenie:

Navrhom doru€enym sudu dria 18.8.2009 sa navrhovatel proti odporcom domahal urenia, Ze jeho
odmefiovanie je v rozpore so zdsadou rovnakého zaobchadzania a nahrady nemajetkovej ujmy v
sume175.533,97 Eur.

Na vyzvu sudu uhradil navrhovatel diia 4.7.2011 sudny poplatok za navrh na za¢atie konania vo vyske
5331 Eur.

Po procesnom navrhu navrhovatela sid uznesenim zo dna 14.12.2011, &.k. 9C/128/2009-56 konanie
v Casti vo vyske 75.533,97 Eur zastavil a rozhodol o vrateni €asti sudneho poplatku vo vyske 2.307,69
Eur navrhovatelovi.

Podanim doru€enym sudu dia 12.5.2016 (pred otvorenim pojednavania) vzal navrhovatel navrh spat
v celom rozsahu a Ziadal konanie zastavit'.

Podla § 96 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej O. s. p.), navrhovatel mdze vziat’ za konania
spat navrh na jeho zacatie a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi.
Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p., sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi, v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podfla § 96 ods. 3 O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny,  ak dbjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, ¢i tu manzelstvo je alebo nie je.

Nakolko navrhovatel vzal navrh spat pred otvorenim pojednavania, rozhodol sud podfa § 96 ods. 1
druha veta O. s. p. a konanie zastavil.



Podla § 146 ods. 2 O.s.p., ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit trovy konania odporca.

VySSie citované ustanovenie zakona uklada povinnost nahradit trovy konania tomu, kto zavinil, Ze
konanie muselo byt zastavené. Zavinenie je potrebné posudzovat €isto z procesného hladiska, pretoze
v opacnom pripade by dochadzalo k posudeniu dévodnosti naroku vo veci samej uz po zastaveni
konania. V zasade plati, Ze ak vzal navrhovatel navrh spat' z inej pohnutky ako z dévodu, Ze odporca
plnil v intenciach petitu po podani navrhu tak plati, Ze navrhovatel zavinil zastavenie konania.

Nakolko v tomto pripade navrhovatel vzal navrh spat bez udania dévodu, z procesného hladiska zavinil
zastavenie konania, ¢im odporcom vznikol narok na nahradu trov konania. PretoZe si v8ak odporcovia
nahradu trov neuplatnili a s poukazom na obsah sudneho spisu im iné trovy konania ani nevznikli,
rozhodol sud tak, ako je uvedené v druhej €asti vyroku tohto rozhodnutia.

Z obsahu sudneho spisu vyplyva, Ze za Zalobny navrh o nahradu nemajetkovej ujmy v sume 100.000
Eur (predmet konania po Ciasto€nom spatvzati navrhu) bol uhradeny sudy poplatok vo vyske 3.000 Eur.
O vrateni sudneho poplatku sud rozhodol v tretej €asti vyroku podla ustanoveni § 11 ods. 3, ods. 4 a
ods. 6 zdkona o sudnych poplatkoch a vratil navrhovatelovi poplatok krateny o 1%, tzn. o 30 Eur v sume
2970 Eur.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia na Okresnom sude Bratislava
| v Bratislave, pisomne, v Styroch vyhotoveniach. V odvolani sa mé popri vSeobecnych néleZitostiach
(§ 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa
toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.



