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Uznesenie

Okresny sud PreSov dria 16.6.2016 v PreSove v trestnej veci odsudeného T. A., nar. XX. XX.XXXX, takto

rozhodol:

I. Podla § 357 Tr. poriadku v spojeni s § 174 ods. 1 Tr. poriadku opravuje trestny rozkaz Okresného
sudu PreSov z 10.6.2016 sp.zn. 0T/102/2016 ohfadom spisovej znacky tak, Ze spravne ma byt uvedena
spisova znacka - sp.zn. ,,0T/102/2016“.

Il. Podla § 357 Tr. poriadku v spojeni s § 174 ods. 1 Tr. poriadku opravuje zahlavie trestného
rozkazu Okresného sudu PreSov z 10.6.2016 sp.zn. 0T/102/2016 tak, ze spravne ma byt v zahlavi
uvedeny datum - ,10. juna 2016*“.

lll. Podla § 357 Tr. poriadku v spojeni s § 174 ods. 1 Tr. poriadku opravuje trestny rozkaz Okresného
sudu PreSov z 10.6.2016 sp.zn. 0T/102/2016 ohladom vyroku o treste tak, Ze druhy vyrok o treste ma
zniet:

.Podla § 57 ods. 3 Trestného zakona stanovuje pre pripad, ze by vykon pefiazného trestu mohol byt
umyselne zmareny, nahradny trest odnatia slobody na 6 (Sest) mesiacov.”

odovodnenie:

Trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov zo dfia 10.6.2016 sp.zn. 0T/102/2016 bol T. A. uznany za
vinného z prec€inu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1, ods. 3 pism. ¢/ Trestného
zé&kona a bol mu za to ulozZeny trest.

V pisomnom vyhotoveni predmetného trestného rozkazu doslo k pisarskej chybe spocivajucej v uvedeni
nespravnej spisovej znacky (bola uvedena sp.zn. 4Tp/58/2016 a mala byt uvedena sp.zn. 0T/102/2016),
datumu vydania trestného rozkazu (uvedeny datum 8. jun 2016 a mal byt uvedeny datum 10. jun 2016)
a neuplnom druhom vyroku o treste (chybajice ustanovenie zakona, na zaklade ktorého bol stanoveny
nahradny trest odnatia slobody).

Podla § 174 ods. 1 Trestného poriadku, predseda senatu mdze osobitnym uznesenim kedykolvek
opravit’ pisarske chyby a iné zrejmé nespravnosti, ku ktorym do$lo vo vyhotoveni rozsudku a v jeho
rovnopisoch tak, aby vyhotovenie bolo v Uplnej zhode s obsahom rozsudku, ako bol vyhlaseny. Opravu
mdze nariadit’ aj sud vysSieho stupna.

Podla § 357 Trestného poriadku, na opravu vyhotovenia a rovnopisu trestného rozkazu sa primerane
vztahuju ustanovenia § 174; na ucinky opravy sa primerane vztahuje ustanovenie § 175.

Vzhladom na to, Ze pri pisomnom vyhotovovani uznesenia doslo k pisarskej chybe, rozhodol sud v
zmysle citovaného zakonného ustanovenia, tak Ze opravil chybnu €ast trestného rozkazu.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staZznost do 3 dni od jeho dorucenia. Staznost ma odkladny
ucinok.



