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Uznesenie

Okresny sud Povazska Bystrica v exekuénej veci opravneného BENCONT INVESTMENTS, s.r.o., so
sidlom Bratislava, Vajnosrska 100/A, ICO: 36 432 105, pravne zastupeného JUDr. Veronika Kubrikovaa,
PhD., advokat, so sidlom Bratislava, Martinéekova 13, ICO: 42 174 716, proti povinnému N. S., nar.
XX XX XXXX, bytom C. - S. XXX, o vymozenie 2 838,07 eur s prisluSenstvom, vedenom u sudneho
exekdtora JUDr. Ing. Jan Gasper, PhD. na Exekutorskom uUrade so sidlom Rimavska Sobota, K.
Mikszatha 268, pod znackou EX 6159/2015 takto

rozhodol:

Sud exeku€né konanie zastavuje.
Sudnemu exekutorovi nahradu trov exekuéného konania nepriznava.

Povinnému nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Na zaklade navrhu opravneného podal sudny exekutor Ziadost o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie, o ktorej Ziadosti sud rozhodol uznesenim &.k. 3Er/309/2015-37 zo dfia 23.07.2015 tak, Ze
Ziadost’ sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie zamietol. Toto uznesenie
nadobudlo pravoplatnost a vykonatelnost dria 01.12.2015.

Podla § 44 ods. 3 Exekuéného poriadku, ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost' o udelenie poverenia na
vykonanie exekucie zamietla, pravoplatné, sud exekuciu aj bez navrhu zastavi.

Podla § 57 ods. 2 Exeku¢ného poriadku, exekuciu mbzZe sud zastavit aj vtedy, ak to vyplyva z ustanoveni
tohto alebo osobitného zakona.

Podla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

Vzhladom na skutoénost, Ze Ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia bola uznesenim
tunajSieho sudu ¢€.k. 3Er/309/2015-37 zo diia 23.07.2015 zamietnutd, priCom predmetné uznesenie
nadobudlo pravoplatnost a vykonatelnost diia 01.12.2015, exekucny sud v zmysle § 44 ods. 3 v spojeni
s § 57 ods. 2 a § 58 ods. 1 Exeku&ného poriadku, exekuéné konanie zastavil.

Sudny exekutor bol vyzvou zo dfia 06.07.2015 vyzvany na vyjadrenie sa v lehote 10 dni, &i si uplatfiuje
trovy konania, kde v pripade ich uplatnenia mal tieto riadne vydcislit a Specifikovat, pri€om spolu s
vyuctovanim trov mal predlozit aj exekuény spis EX 6159/2015. Sudny exekutor si predmetnu vyzvu
prevzal dfia 09.07.2015 ako vyplyva z dorucenky.



Podla § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, nahrada hotovych vydavkov a ndhrada za stratu €asu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena o dar z pridanej hodnoty.

Vzhladom na skuto€nost, Ze sidny exekutor exeku€nému sudu neoznamil, &i si uplatriuje trovy konania,
pricom na toto bol vyzvany vyzvou zo dia 06.07.2015, ktoru si prevzal diia 09.07.2015 a ani do dna
rozhodnutia, t.j. 16.06.2016 si Ziadne trovy neuplatnil, sud mu ich ndhradu nepriznal.

Podla § 251 ods. 4 zakona €. 99/1963 Zb. Obgianskeho sudneho poriadku (dalej len ,O.s.p.“), na vykon
rozhodnutia a exekuéné konanie podla osobitného predpisu sa pouziju ustanovenia predchadzajucich
Casti, ak tento osobitny predpis neustanovuje inak. Rozhoduje sa vSak vZzdy uznesenim.

Podla § 146 ods. 2 veta prva O.s.p., ak niektory z U€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit,
je povinny uhradit jeho trovy.

V danom pripade procesne zastavenie konania zavinil opravneny, nakolko k zamietnutiu Ziadosti
o udelenie poverenia doslo ddvodu, Ze predloZzené rozhodnutie - Rozhodcovsky rozsudok Staleho
rozhodcovského sudu zriadeného pri Rozhodcovska, arbitraZzna a media¢na, a.s., Bratislava, sp. zn. I1A-
C/0314/1245 zo dfia 25.04.2014, nebolo spdsobilym exeku&nym titulom. Povinnému vsak Ziadne trovy
konania nevznikli, preto mu sud ich nahradu nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné.

Podla § 374 ods. 4 O.s.p. proti rozhodnutiu sudneho dradnika alebo justicného Cakatela je vzdy
pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu. Odvolaniu
podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny uradnik alebo justi¢ny ¢akatel, méZe v celom rozsahu
vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povazZuje za rozhodnutie sudu prvého stupna; ak sudca
odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak odvolanie podané v odvolacej
lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo justicného ¢akatela, proti
ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne
rozhodne sudca.

Podla § 42 ods. 3 O.s.p. musi byt z podaného odvolania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje a musi byt podpisané a datované. Podanie treba doloZit' s potrebnym
poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal
jeden rovnopis.

V zmysle § 205 ods. 1 O.s.p., v odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolavajuci domaha.



