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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava v konani pred samosudcom JUDr. Marianom Dunckom trestnym rozkazom
vydanym podla § 353 Tr. por. v Trnave dna 15. juna 2016 takto

rozhodol:

Obvineny
F. nar. XX.XX.XXXX v Banskej Bystrici,
trvale bytom O.,

sa uznava za vinného, ze

dna 05.06.2015 v ase o 07:05 hod. v Trnave po ul. Bernolakovej, ktoré je zvislou dopravnou znackou
.ot0j, daj prednost v jazde“ oznalena ako vedlajsia, viedol osobné motorové vozidlo zn. Volkswagen
Touran, D. pri¢om pri vchadzani do krizovatky s ulicou Sladovnickou nevenoval dostatoénu pozornost
vedeniu motorového vozidla a voSiel do jazdnej drahy vozidla zn. Kia Venga, D., ktoré po ulici
Sladovnicka oznacenej ako hlavna cesta viedol vodic€ I., nasledkom ¢oho doslo k zrazke vozidiel, priCom
pri dopravnej nehode utrpela spolujazdkyrfia vo vozidle zn. Kia Venga - poskodena S. pomliazdenie
hrudnika, vykibenie chrupavgitej asti 2. a 3. rebra viavo a podvrtnutie krénej chrbtice, ktoré si vyziadali
dobu lie€enia a praceneschopnosti v trvani 3 tyzdriov,

teda

inému z nedbanlivosti ublizil na zdravi tym, ze poruSil délezitli povinnost ulozent mu podfla zakona,
¢im spachal

precin ublizenia na zdravi podla § 158 Tr. zak.

a odsudzuje sa:

Podla § 158 Tr. zak. s prihliadnutim na § 36 pism. I/ Tr. zak. a § 38 ods. 3 Tr. zak. a s pouzitim § 41
ods. 1 Tr. zak., § 42 ods. 1 Tr. zak. a § 56 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. na suhrnny pefiazny trest vo vymere
1.500,00 € (slovom: jedentisicpatsto eur).

Podla § 56 ods. 3 Tr. zak. je obvineny povinny zaplatit pefiazny trest v 10 pravidelnych mesacnych
splatkach po 150,00 € (slovom: jednostopatdesiat eur), a to vzdy do 15. dia v prisluSnom kalendarnom
mesiaci, po¢nuc mesiacom nasledujucim po mesiaci, v ktorom nadobudne tento trestny rozkaz

pravoplatnost.

Podla § 57 ods. 3 Tr. zak. sa obvinenému ustanovuje pre pripad, ze by vykon pefazného trestu mohol
byt Umyselne zmareny, nahradny trest odfiatia slobody vo vymere 3 (iri) mesiace.



Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. spolu s uloZzenim suhrnného trestu sud rusi vyroky o pefiaznom treste vo
vymere 700,00 € (slovom: sedemsto eur) a o treste zdkazu €innosti viest motorové vozidla akéhokolvek
druhu vo vymere 15 (patnast) mesiacov, ktoré boli obvinenému uloZzené podfa § 289 ods. 1, § 36 pism.
jl, pism. I/, § 38 ods. 3, § 56 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 353 ods. 2 Tr. por. a podfa § 61 ods. 2
Tr. zak. trestnym rozkazom Okresného stdu Zilina zo dfia 21.08.2015 sp. zn. 0T/13/2015, pravoplatnym
dna 21.08.2015, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom
na zmenu, ku ktorej doSlo zru$enim, stratili podklad.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. sa obvinenému uklada aj trest zakazu €innosti viest motorové vozidla
kazdého druhu vo vymere 30 (tridsat) mesiacov.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. sa poSkodena S. so svojimi uplatnenymi narokmi na nahradu Skody odkazuju
na obcianske sudne konanie.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mézu do 8 (6smich) dni odo dfia jeho dorucenia podat odpor na Okresny
sud Trnava:

- obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator proti
ktorémukolvek jeho vyroku; ak poda opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie, priCom pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v
trestnom rozkaze; inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356 <aspi://
module="ASPI'&link='301/2005 Z.z.%2523356'&ucin-k-dni='31.12.2015"> Tr. por.;

- poSkodeny len proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody.

Do Iehoty 8 (6smich) dni sa nezapocitava der doru€enia trestného rozkazu.

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim rozsudku nastavaiju
dorucenim trestného rozkazu obvinenému.

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.



