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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, samosudca JUDr. Lubomir Hudak, vydal podla § 353 ods. 1 Tr. por. dia
15.06.2016 v Malackach tento

rozhodol:

Obvineny E. G., nar. XX.XX.XXXX v U., trvale bytom
U. namestie XXXX/X, U.,

uznava sa zavinného, Ze

1) v presne nezistenom Case v mesiaci november 2013 prislubil poSkodenej F. D., Ze jej zadovazi
ojazdené motorové vozidlo v cene do 10.000,- €, na zaklade ¢oho od nej postupne vylakal financné
prostriedky v celkovej vySke 9.810,- €, a to tak, ze dna 22.11.2013 poskodena poukazala 3.000,-
€ bezhotovostnym prevodom na ucet obvineného v H. V., dna 26.11.2013 poskodena odovzdala
obvinenému 5.160,- € v hotovosti a v decembri 2013 poskodena odovzdala neznamej osobe pracujicej
pre obvineného E. G. 1.650,- €, pricom uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, Ze od pociatku
vedel, ze poSkodenej nezadovazi ziadne ojazdené motorové vozidlo, ani jej nevrati ziadne financné
prostriedky, ¢im poskodenej F. D. spdsobil Skodu vo vySke najmenej 8.160,- €,

2) v presne nezistenom Case prislubil poSkodenému M. U., Ze mu zadovazi motorové vozidlo zn. Grand
Cherokee, rok vyroby 2010, na zaklade ¢oho dna 30.10.2013 v U. uzavrel s poSkodenym M. U. aj
predkupnu zmluvu na predmetné motorové vozidlo, priCom takto od poskodeného vylakal finanéné
prostriedky minimalne vo vyske 2.986,- €, ktoré od poSkodeného prevzal napriek tomu, ze od pociatku
vedel, Ze predmetné motorové vozidlo poSkodenému nezadovazi, ani mu nevrati financné prostriedky,
¢im poskodenému M. U. spdsobil Skodu vo vySke najmenej 2.986,- €,

teda

na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu, a spdsobil tak na cudzom
majetku vacsiu Skodu,

¢im spachal

pokracovaci precin podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2 Tr. zak.



Zatosa
odsudzuje

Podla § 44 Tr. zak. sid u p U 8§t a od uloZzenia suhrnného trestu k rozsudku Okresného sudu
Malacky, sp. zn. 1T/111/2011 z 11.06.2014 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Bratislave, sp. zn.
2To 128/2014 zo dna 26.03.2015, kedZe trest uloZzeny skorSim rozsudkom je dostatony na ochranu
spolo¢nosti a napravu pachatela.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. je obvineny povinny nahradit podkodenej F. D., nar. XX XX.XXXX, bytom
B., L. XXX/X, Skodu vo vySke 8.160,- € a poSkodenému M. U., nar. XX XX.XXXX, bytom U., M. XXX/
XX Skodu vo vyske 2.986,- €.

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. sa poskodeni F. D. a M. U. so zvy8kom naroku na nahradu $kody odkazuju
na obcianske sudne konanie.

Poucenie:

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6ésmich dni odo dia jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplathnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



