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Uznesenie

Okresny sud Roznava v exekucnej veci na navrh maloletého opravneného F. P., narodeného
XXXXXXXX, bytom E. - T. R., XXX, XXX XX E. - T. R., zastupeného Detskym domovom MIynky - Biele
Vody, so sidlom Mlynky - Biele Vody 263, 053 76 Mlynky - Biele Vody, proti povinnej E. P., narodenej
XX XX XXXX, trvale bytom W. XXX, XXX XX S., o vymozZenie ulozenej povinnosti zaplatit dlzné vyzivné
s prisluSsenstvom, vedenej u sudnej exekutorky JUDr. Barbory Hovanovej, Exekutorsky urad SpiSska
Nova Ves, so sidlom Gorkého 8, 052 01 SpiSska Nova Ves, o zastaveni exekucie, takto

rozhodol:

exekuciu zastavuije,

priznava sudnej exekutorke JUDr. Barbore Hovanovej, Exekutorsky urad SpiSska Nova Ves, so sidlom
Gorkého 8, 052 01 SpiSska Nova Ves, odmenu a nahradu hotovych vydavkov za vykonanu exekuciu
vo vySke 29,28 Eur a

uklada uctarni tunajSieho sudu, aby z finanénych prostriedkov Statu poukazala priznand odmenu a
nahradu hotovych vydavkov za vykonanu exekuciu vo vySke 29,28 Eur sudnej exekutorke JUDr. Barbore
Hovanovej, Exekutorsky Urad SpiSska Nova Ves, so sidlom Gorkého 8, 052 01 SpiSska Nova Ves, &.
uctu SK59 1100 0000 0026 2284 1903, VS: 3142014, do 30 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Poverenim &. 5808 057741 zo dria 08.01.2015 poveril sud sudnu exekutorku vykonanim predmetne;j
exekucie na zaklade navrhu maloletého opravneného na vykonanie exekucie zo dna 12.09.2014,
doru€eného sudnej exekutorke dnia 24.09.2014. Exekuénym titulom je pravoplatné a vykonatefné
rozhodnutie - rozsudok Okresného sudu Rozhava €. k. 7P/157/2013 - 18 zo dia 14.05.2013.

Uznesenim &. k. 10Er/939/2014 - 7 zo dia 19.11.2014 sud zaroven priznal sudnej exekutorke preddavok
na odmenu a na nahradu hotovych vydavkov za ukony v exekuénom konani vo vy8ke 32,00 Eur.
Predmetné uznesenie nadobudlo dha 12.12.2014 pravoplatnost a dia 16.12.2014 vykonatelnost,
pricom v zmysle Zadznamu o uhrade, zalozeného v sudnom spise, bol priznany preddavok na odmenu
a na nahradu hotovych vydavkov za ukony v exekuénom konani vo vySke 32,00 Eur dia 16.02.2015
vyplateny z finan&nych prostriedkov Statu sudnej exekutorke.

Dha 28.12.2015 sudna exekutorka predlozila sudu navrh na zastavenie exekucie, ktory odévodnila
nemajetnostou povinnej. Spolu s navrhom na zastavenie exekucie sudna exekutorka predloZila sudu
vyCislenie trov exekucie, ktoré si uplatnila vo vySke 71,12 Eur, a spis sudnej exekutorky, sp. zn. EX
314/2014.

Zastupca maloletého opravneného na vyzvu sudu na vyjadrenie sa k navrhu sudnej exekutorky na
zastavenie exekucie z ddvodu nemajetnosti povinnej v lehote uréenej sidom, ani do ¢asu rozhodovania
sudu nijakym spésobom nereagoval.



Podla § 57 ods. 1 pism. h) zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti a
0 zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekuény poriadok®),
exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného nestaci ani na Uhradu trov exekucie.

Podla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuciu sud zastavi na navrh alebo aj bez navrhu.

Zo sudnou exekutorkou predloZzeného spisu, sp. zn. EX 314/2014, vyplyva, Zze sudna exekutorka
vykonala opakované zistovania majetkovych pomerov povinnej, aviak s negativnymi vysledkami. V
zmysle spravy Socialnej poistovne povinna nie je poberatelkou déchodkovej davky, Urazovej davky,
davky v nezamestnanosti ani nemocenskej davky, pricom v obdobi od 10.07.2015 je evidovana v
systéme Socialnej poistovne ako osoba starajuca sa o dieta do 6 rokov. Dovtedy bola povinna, po¢nuc
od 18.11.2014 vedena v evidencii uchadzagov o zamestnanie na Urade prace, socilnych veci a rodiny
Roznava. V zmysle spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Rozhava je pritom povinna spolu
posudzovanou osobou pre davku v hmotnej nadzi. Ku driu 09.03.2015 povinna nebola poberatelkou
rodi¢ovského prispevku. V evidencii motorovych vozidiel povinna nie je vedena ako drzitelka, respektive
vlastni¢ka motorového alebo pripojného vozidla. Zistovanie vlastnictva nehnutelnosti povinnej bolo tiez
negativne. Povinna ma v banke vedené dva ucty, avdak na jednom je nulovy a na druhom zéporny
disponibilny zostatok. Malolety oprdvneny bol o nemajetnosti povinnej informovany spravou zo dfa
27.11.2015, v zmysle ktorej povinna pobera davku v hmotnej nudzi a nema Ziaden iny postihnutelny
prijem s tym, Ze na zablokovanych uc&toch v banke nema Ziadne finanéné prostriedky a nevlastni ani
Ziadny hnutelny ¢&i nehnutefny majetok podliehajuci exekucii, a teda v danej veci nie je predpoklad
vymozenia pohladavky.

Na zaklade uvedeného, vzhladom na nemajetnost’ povinnej, sud exekuciu v zmysle ustanovenia §
57 ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku zastavil. Zo spravy sudnej exekutorky o stave exeku&ného
konania a z priloZzenych vysledkov lustracii majetkovych pomerov povinnej jednoznacne vyplyva, Ze
majetok povinnej nestaci ani na Uhradu trov exekucie, kedZze povinna nedisponuje majetkom, ktory by
bol exekuéne postihnutefny.

Podla § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

Podla § 197 ods. 1 Exekuéného poriadku, naklady podfa § 196 uhradza povinny.

Podla § 200 ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami exekucie si odmena exekutora, nahrada hotovych
vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju narok
na nahradu trov potrebnych na u¢elné vymahanie naroku. Povinny ma narok na nahradu trov, ktoré mu
vznikli v suvislosti so vznesenymi namietkami proti exekucii, ak sa namietkam vyhovelo (§ 50).

Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

Podla § 203 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze majetok povinného
nestaci ani na uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny. To neplati, ak ide o vykonanie exekucie na
vymozenie pohladavky na vyzivhom. V takomto pripade znasa trovy exekucie sud; sud nema pravo na
nahradu trov exekucie, ktoré platil.

Podla § 3 vyhlaSky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 288/1995 Z. z. o odmenach a
nahradach sudnych exekutorov v platnom zneni (dalej len ,vyhlaska®), sidnemu exekutorovi patri popri
odmene nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykone exekuénej €innosti.

Podla § 14 ods. 1 vyhlasky, ak sudny exekutor je vylu&eny z vykonavania exekucie alebo ak exekuciu
sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekuénej ¢innosti sa ur€uje paudalnou sumou za
jednotlivé ukony exekuénej ¢innosti najmenej 33,19 eura.



Podla § 14 ods. 2 vyhlasky, pausalna suma za kazdy jednotlivy ukon exekuénej €innosti je 3,32 eura.

Podla § 15 ods. 1 vyhlasky pausalnou sumou sa odmeriuju tieto ukony exekuénej Einnosti:

a) ziskanie poverenia na vykonanie exekucie,

b) doru€enie prikazu na zalatie exekucie,

c¢) doru€enie upovedomenia o zac¢ati exekucie,

d) dorucenie exeku&ného prikazu,

e) doru€enie upovedomenia o spdsobe exekucie,

f) doru€enie rozhodnutia sudu vydaného v exekuénom konani,

g) kazdé zistovanie bydliska povinného,

h) kazdé zistovanie platitela mzdy povinného,

i) kazdé zistovanie uc¢tu povinného,

j) kazdé dalSie zistovanie majetku povinného.

Podla § 22 ods. 1 vyhlasky, sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych vydavkov
uCelne vynaloZenych v suvislosti s vykondvanim exekuc€nej Cinnosti; tato nahrada zahffia najma
cestovné nahrady, poStovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

Podla § 25 vyhlaSky, v odmene sudneho exekutora je zahrnuta aj nahrada za administrativne prace
vykonané v suvislosti s exeku€nou €innostou.

Sudna exekutorka si uplatnila trovy exekucie, ktoré vycislila vo vyske 71,12 Eur a ktoré Specifikovala
nasledovnym spbsobom:

1. Odmena podfa § 15 vyhlasky:

- ziskanie poverenia na vykonanie exekUcCie (1 X)......ccccveirureeeiiiiieeeeiiieee e 3,32 Eur

- doru€enie upovedomenia 0 zaati eXeKUCie (1 X)....covrvreririiiieieiiiiiee e 3,32 Eur

- doru€enie prikazu na zacatie eXeKUCIE (1 X).....ccueeeriiiiiieiiiee e 3,32 Eur

- zistovanie UCtU POVINNENO (2 X)....ueeeiiiiiiieii i 6,64 Eur

- zistovanie majetku POVINNENO (2 X).....ciiiiiiieiiiiieee e 6,64 Eur

- zistovanie bydliska POVINNENO (T X).....eviiiiiiiiiiiiiie e 3,32 Eur

- zistovanie platitefa mzdy povinNého (3 X)......coccueviiiiiiiiiiie e 9,96 Eur
SPOIU OAMENA......coiiiiiiieee e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e aeeeaaeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeesssssessrnnns 36,52 Eur

2. Nahrada hotovych vydavkov podla § 22 vyhlasky:

- postovné:

1 X dOPOrueny list, D.....oooiii e 1,50 Eur

7 x doporu€eny list, D, VR ... 10,75 Eur

1 x nedorudeny list, D, VR ... e 1,40 Eur
odblokovanie Gc&tov, vyziadanie pravoplatnosti, vratenie poverenia na sud....... 4,20 Eur

- poplatok za vypis 0 osobe z Registra obyvatelfov SR...........ccccccoiiiiiiiiinnnn.. 0,20 Eur

- poplatok za zistovanie bDANK...........ccceiiiiii e 0,70 Eur

O (=111 o T 0 TV T T = Tt U= T 4,00 Eur
Nahrada hotovych vydavkoVv SPOIU:.........ccooiiiiiiiiiiiie e 22,75 Eur
SPOIUDBEZ DPH....oceeeceeee e ————————— 59,27 Eur
B | o PRSP 11,85 Eur
CIKOM SPOIUL ... e e e e e e e e e e e e e e e e e e aeaaaaaaaaaaaaaas 71,12 Eur

Pausalnu odmenu podla § 15 ods. 1 vyhladky si sudna exekutorka uplatnila za celkom jedenast
ukonov exekulnej €innosti, a to za ukon ziskania poverenia na vykonanie exekucie (na zaklade
Ziadosti o udelenie poverenia na vykonanie exekucie zo dna 25.09.2014), za ukon dorucenia
upovedomenia o zaCati exekucie (zo dia 20.01.2015), za ukon dorucenia prikazu na zalatie exekucie
(prikdzanim pohfadavky z uétu v banke zo diia 02.02.2015), za jeden ukon zistovania bydliska povinne;j
(prostrednictvom elektronickej lustracie v suginnosti s Registrom obyvatelov SR na zaklade Ziadosti
zo dfia 20.01.2015), za tri Ukony zistovania platitela mzdy povinnej (prostrednictvom Uradu prace,
socialnych veci a rodiny RozZnava na zaklade Ziadosti zo diia 02.03.2015 a prostrednictvom Socialnej
poistovne na zaklade Ziadosti zo diia 20.01.2015 a zo dfia 27.10.2015), za dva ukony zistovania
uctu povinnej (prostrednictvom elektronickych lustracii na zaklade Ziadosti zo dia 20.01.2015 a zo
dna 27.10.2015) a za dva ukony dalSieho zistovania majetku povinnej (zistovanie vlastnictva vozidiel



prostrednictvom elektronickej lustracie v systéme IRIS - na zaklade Ziadosti zo dria 20.01.2015 a
zistovanie vlastnictva nehnutelnosti prostrednictvom internetovej stranky katastra nehnutelnosti dna
20.01.2015). Zo sudnou exekutorkou predloZzeného spisu, sp. zn. EX 314/2014, bolo preukazané
uskutoCnenie vSetkych uvedenych ukonov tak, ako boli Specifikované vysSie, preto sud v zmysle
ustanovenia § 14 ods. 2 v spojeni s ustanovenim § 15 ods. 1 vyhlaSky priznal sudnej exekutorke
pausalnu odmenu za uvedenych jedenast ukonov exekuénej €innosti v sudnou exekutorkou uplatnene;j
vySke 36,52 Eur.

V ramci nahrady hotovych vydavkov si sudna exekutorka uplatnila nahradu postovych nékladov spolu vo
vySke 17,85 Eur, telekomunikaéné vo vySke 4,00 Eur a nahradu za poskytnutie elektronickej suginnosti
Registrom obyvatefov a bankami spolu vo vySke 0,90 Eur.

Sud sudnej exekutorke nepriznal postovné vo vySke 4,20 Eur, ktoré si sudna exekutorka uplatnila
za odblokovanie uc€tov, za vyZiadanie pravoplatnosti a za vratenie poverenia sudu, nakolko jeho
vynaloZenie sud nemal z prisluSného spisového materidlu, ani spisu sudnej exekutorky, sp. zn. EX
314/2014, za preukazané, respektive ide o vydavky, ktoré sudnej exekutorke eSte nevznikli. PoStovné
vo zvy8nom rozsahu, t.j. vo vySke 13,65 Eur, sud sudnej exekutorke priznal, nakofko jeho vynaloZenie,
opodstatnenost a U€elnost mal na zaklade celkom deviatich postovych doru€eniek zaloZzenych v spise
sudnej exekutorky, sp. zn. EX 314/2014, za preukazané.

Sud priznal sudnej exekutorke aj nahradu poplatkov za elektronické suginnosti spolu vo vyske 0,90 Eur,
ktorych vynaloZenie a vySku mal zo spisu sudnej exekutorky, sp. zn. EX 314/2014, preukazané.
Nahradu telekomunikaénych nakladov, uplatnenu vo vySke 4,00 Eur, sud sudnej exekutorke nepriznal,
nakolko na zaklade obsahu predloZzeného spisu sudnej exekutorky ich nemohol povazovat za
preukazané, kedZe sudna exekutorka k navrhu na zastavenie exekucie neprilozila Ziadny doklad
preukazujuci trvanie a cenu hovorov v uplatnenej vyske. K nahrade telekomunikaénych nakladov sud
dodava, Ze ich ucelné vynaloZenie a odovodnenost ich vysky mohla sudna exekutorka preukazat
napriklad predloZzenim telefonneho Uc¢tu s vypisom hovorov. Nahrada hotovych vydavkov nemb6ze mat’
charakter akejsi pausalnej sumy, pozadovanej v kazdom exeku¢nom konani. Hotové vydavky musia byt
ucelné, vzniknuté v danom exeku&nom konani a ich vySka musi byt preukazana.

Vzhladom na uvedené sud priznal sudnej exekutorke v ramci nahrady hotovych vydavkov celkom sumu
vo vySke 14,55 Eur.

KedZe sudna exekutorka je platitefom dane z pridanej hodnoty, patria jej v zmysle § 196 Exekuéného
poriadku trovy exekucie zvySené o 20 %. Vzhladom na uvedené sud dospel k zaveru, ze sudna
exekutorka ma narok na trovy exekucie v celkovej vyske 61,28 Eur, zvySenie o DPH teda predstavuje
sumu 10,21 Eur (20 % zo sumy 51,07 Eur).

Nakolko sudnej exekutorke bol na zaklade uznesenia Okresného sudu Roznava &. k. 10Er/939/2017 -
7 zo dha 19.11.2014 dna 16.02.2015 z finanénych prostriedkov Statu vyplateny preddavok na odmenu
a nahradu hotovych vydavkov vo vyske 32,00 Eur, sud sudnej exekutorke napokon priznal len trovy
exekucie v rozsahu, v akom narok na ne prevySuje sudnej exekutorke uz poskytnuty preddavok na ne,
a teda vo vyske 29,28 Eur.

V zmysle citovaného ustanovenia § 203 ods. 2 Exeku¢ného poriadku sud rozhodol tak, Ze priznané trovy
exekucie znasa sud, nakolko majetok povinnej nestaci ani na Uhradu trov exekucie a v danom pripade
ide zaroven o vykonanie exekucie na vymoZenie pohladavky na vyzivnom.

Vzhladom na uvedené rozhodol sud o trovach konania tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti vyroku o zastaveni exekucie je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na
Okresny sud Roznava.

Proti vyroku o trovach exekucie odvolanie nie je pripustné. Proti vyroku o nahrade trov konania v
rozhodnuti podla § 57 nemozno podat mimoriadne dovolanie.



Ak odvolanie podané v odvolacej lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sudneho
uradnika alebo justicného Cakatela, proti ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202 Obcianskeho
sudneho poriadku), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne rozhodne sudca.

Podla § 205 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku sa ma v odvolani popri vSeobecnych nalezitostiach
(§ 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel
domaha.

Podla § 42 ods. 3 Obc¢ianskeho sudneho poriadku, pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje
dalSie naleZitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a
¢o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym poétom rovnopisov
a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ugastnik dostal jeden rovnopis, ak je to
potrebné. Ak u€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



