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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KosSice - okolie samosudkynou JUDr. Andreou Gazdagovou vo veci starostlivosti sudu
o maloleté deti S. - A., nar XX X.XXXX, T., narXX.X.XXXX, V., narX.X.XXXX a maloleté deti A. -
Q., nar.X.X.XXXX, F., nar.XX.X.XXXX a P., nar.XX.X.XXXX, vSetky zastupené koliznym opatrovnikom
Uradom préace, socialnych veci a rodiny v Kosiciach, deti rodi¢ov matky P. A., nar.XX.X.XXXX a u
maloletych deti S. otca A. S., nar.XX.X.XXXX, obaja bytom N. R. XX, u maloletych deti A. otcovstvo
neurcené, v konani o uloZenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

Uklada maloletymdetom S. - A, nar. XX.X.XXXX, T., nar. XX.X.XXXX, V., nar. X.X.XXXX a maloletym
detom A. - Q., nar.X. X.XXXX, F., narXX.X.XXXX a P., nar. XX.X.XXXX, vychovné opatrenie, na ucely
zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletych deti, pobyt v zariadeni T. - K. stredisko,
P. 4, K., po dobu Siestich mesiacov od pravoplatnosti rozsudku.

Ziaden z G&astnikov konania nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Predmetom konania je ulozenie vychovného opatrenia maloletym detom S. a A., na zaklade podnetu
Uradu prace, socialnych veci a rodiny KoSice, podla § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine.

Uznesenim Okresného sudu KosSice - okolie €. konania 19P/7/2016 - 12 zo diha 14.1.2016, boli maloleté
deti S. - A., T. aV. a maloleté deti A. - Q., F. a P. do¢asne umiestnené do starostlivosti T. - K. stredisko,
P. 4, K.. Do zariadenia na vykon rozhodnutia sidu boli maloleté deti prijaté dria 19.1.2016.

Rodicia maloletych deti, ako aj kolizny opatrovnik maloletych deti vyslovili suhlas s uloZenim vychovného
opatrenia.

Podla § 37 ods. 3, pism. b) Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak
vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté dieta z
osobnej starostlivosti rodi¢ov aj proti ich vOli, oséb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej
starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do
starostlivosti podla § 103, osvojitelov alebo poru€nika, ktory sa o maloleté dieta osobne stard, a nariadi
maloletému dietatu na ucely zabezpe&enia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpedenia
upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest
mesiacov.

Na zaklade vykonaného dokazovania a zisteného skutkového stavu sud dospel k zaveru, Ze
v danom pripade su splnené podmienky uvedené vo vysSie citovanych zakonnych ustanoveniach na



uloZenie vychovného opatrenia u maloletych deti a preto po vykonanom dokazovani je sud toho nazoru,
Ze je potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti rozsudku.

Podla § 157 ods. 3 O.s.p. ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vdetkych uéastnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenie zakona, podla ktorych rozhodol.

Po vyhlaseni rozsudku s odévodnenim a pou&enim o opravnom prostriedku sa v3etci U€astnici konania
tohto prava proti vSetkym jeho vyrokom pisomne do zapisnice ucinne vzdali.

Rozhodnutie o trovach konania sa opiera o ustanovenie § 146 ods. 1 pism. a/ O.s.p., podla ktorého
Ziaden z uc€astnikov konania nema pravo na nahradu trov podfa jeho vysledku, ak konanie mohlo sa
zacat' i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia doru€enia na Okresny sud KoSice
- okolie.
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V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 0ds.30.s.p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Ak povinny dobrovolne nespini ¢o mu uklada
vykonatelné rozhodnutie, opravneny moéze podat navrh na sudny vykon rozhodnutia podla O. s.
p. alebo navrh na vykonanie exekicie podla z. &. 233/ 1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej cinnosti.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len
tym, Ze a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, b) konanie ma inu vadu, ktora mohla
mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, c) sud prvého stupria nelplne zistil skutkovy stav veci,
pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoc¢nosti, d) sud prvého
stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, €) doteraz zisteny
skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skutonosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené
(§ 205a), f) rozhodnutie sudu prvého stupfa vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Pravo podat odvolanie nemaju ucastnici, ktori sa tohto prava platne vzdali.



