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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku€nej veci opravneného: EOS KSI Slovensko, s.r.o., Pajstunska 5,
851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803, zast. Remedium Legal, s.r.0., Paj$tinska 5, 851 02 Bratislava, ICO:
53 255 739 proti povinnému: T. V., C.. XX. XX.XXXX, O. P. XXX/X, XXX XX M., o vymozenie pohladavky
opravneného vo vyske 332,93 eur s prisluSenstvom, vedenej u sudneho exekutora: JUDr. Jozef MartiSik
ml., so sidlom exekutorského uradu Samoty 1061, 020 01 Puchov, pod sp. zn. XXXEX XXX/XX, o navrhu
povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:
Sud navrh povinného na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku zamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 13.04.2022 domahal od
povinného vymoZenia pohladavky vo vySke 332,93 eur s prisl. na zaklade exeku€ného titulu - rozsudok
Okresného sudu Prievidza, sp. zn. 12Csp/5/2016 zo dia 03.07.2017, ktory sa stal vykonatefnym dria
22.08.2017 a uznesenie Okresného sudu Prievidza, sp. zn. 12Csp/5/2016 zo dfia 25.09.2017, ktoré sa
stalo vykonatelnym dria 08.11.2017.

2. Sud na zaklade vysSie uvedeného navrhu na vykonanie exekucie vydal dfia 13.05.2022 poverenie
na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi: JUDr. Jozef MartiSik ml., so sidlom exekutorského dradu
Samoty 1061, 020 01 Puchov, ktory exekuciu vedie pod sp. zn. XXXEX XXX/XX. Sudny exekutor
povinnému nasledne zaslal Upovedomenie o zacati exekucie zo dha 13.05.2022, ktoré mu bolo
dorucené dia 16.05.2022.

3. Povinny podal navrh na zastavenie exekucie, ktory bol sudnemu exekutorovi dorudeny dna
16.05.2022. Sudny exekutor nasledne dfia 06.06.2022 dorucil sudu navrh povinného na zastavenie
exekucie spolu s vyjadrenim opravneného.

4. Povinny podal navrh na zastavenie exekucie oznageny ako ,Ziadost o zastavenie exekucie*, v ktorom
uviedol, Ze exekucia 61Ek/1158/2022 je preml€ana. Povinny dalej uviedol, Ze exekuné amnestie su
zo diia 01.01.2020, a su v nej zahrnuté vSetky exekucie po koniec roku 2017, pricom aj tato exekucia
bola davno premi¢ana. Na zaklade vy3Sie uvedeného povinny Ziada o okamzité zastavenie exekucie,
pretoZe predmetna exekucia je davno premli¢ana.

5. K navrhu povinného na zastavenie exekucie sa opravneny vyjadril prostrednictvom pravneho
zastupcu podanim zo diia 02.06.2022, v ktorom uviedol, Ze premiCané je také pravo, ktoré nebolo
uplatnené pocas plynutia premiacej doby. Vzhladom na skuto€nost, Zze pravo opravneného domahat’
sa zaplatenia dlznej sumy bolo priznané pravoplatnym rozhodnutim sudu, plynie desatro¢na premi¢acia
doba na jeho vykonanie odo dfia nadobudnutia jeho vykonatelnosti. V pripade rozsudku, sp. zn.
12Csp/5/2016 zo diia 03.07.2017, ktory sa stal vykonatelnym drfia 22.08.2017 by preml€acia doba
uplynula dha 22.08.2027 a v pripade uznesenia, sp. zn. 12Csp/5/2016 zo dfia 25.09.2017, ktoré sa



stalo vykonatelnym drnia 08.11.2017 by premi€acia doba uplynula diia 08.11.2027. Je teda zrejmé,
Ze opravneny si uplatnil svoje pravo v€as. K druhej namietke povinného opravneny uviedol, Ze
navrh na vykonanie exekucie bol podany dna 13.04.2022, pri€¢om konajuci sud vydal poverenie na
vykonanie exekucie diia 13.05.2022, ktoré bolo sudnemu exekutorovi doru¢ené dra 13.05.2022. Je teda
nepochybné, Ze ustanovenia zakona o ukonéeni niektorych exekuénych konani, ktorého sa povinny
dovolava, nemozno uplatnit’ na toto konanie. Opravneny ma za to, Ze povinny neuviedol skuto&nosti a
ani nepredlozil dékazy, ktoré by spochybriovali narok opravneného na vymozenie diznej sumy a preto
opravneny so zastavenim exekucie nesuhlasi.

6. Sudny exekutor k navrhu povinného na zastavenie exekucie uviedol, Ze sa nevie k predmetnému
navrhu na zastavenie exekucie vyjadrit' a rozhodnutie v danej veci ponechava pine v kompetencii sudu.

7. Podla § 48 ods. 2 prva veta Exekuéného poriadku, exekuciu mozno vykonat na navrh toho, kto je
opravneny pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, ¢o
mu exekucny titul uklada.

8. Podla § 61k ods. 1 Exeku¢ného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v &asti, ak
a) po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, b) exekuény
titul bol zruSeny, c) je tu dévod podfla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho
exekuéného titulu nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit’ (§ 54 ods. 2), d) su tuiné
skutoCnosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

9. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

10. Podfla § 61k ods. 3 Exekuéného poriadku, v neskér podanych navrhoch na zastavenie exekucie
mdze povinny namietat’ len skuto&nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla odseku 2. V poradi
dalSich navrhoch na zastavenie exekucie mbéze povinny namietat'len skutoénosti, ktoré nastali po podani
predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej a druhej vety sa neuplatnia,
ak ide o také skutocnosti, ktoré povinny bez
vlastnej viny nemohol skér uplatnit’

11. Podla § 61k ods. 4 Exekuéného poriadku, navrhy na zastavenie exekucie podla odseku 3 odkladny
ucinok nemaju.

12. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

13. Podla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku, ak je tu ddvod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

14. Podla § 201 Exekuéného poriadku, v exeku¢nom konani nemozno a) odpustit zmeSkanie lehét, b)
podat Zalobu na obnovu exekuéného konania po jeho skonéeni.

15. Podla § 100 ods. 1 z&kona €. 40/1964 Zb. Obciansky zékonnik (dalej len ,Obc&iansky zékonnik®),
pravo sa premi&i, ak sa nevykonalo v dobe v tomto zédkone ustanovenej (§ 101 az 110). Na preml&anie
sud prihliadne len na namietku diznika. Ak sa diZznik premi€ania dovola, nemozno premi¢ané pravo
veritelovi priznat



16. Podla § 110 ods. 1 prva veta Obcianskeho zakonnika, ak bolo pravo priznané pravoplatnym
rozhodnutim sudu alebo iného organu, premiCuje sa za desat rokov odo dfia, ked sa malo podla
rozhodnutia plnit’.

17. Podla § 112 Obcianskeho zakonnika, ak veritel v preml€acej dobe uplatni pravo na sude alebo u
iného prislusného organu a v za¢atom konani riadne pokracéuje, preml€acia doba od tohto uplatnenia
po dobu konania neplynie. To plati aj o prave, ktoré bolo pravoplatne priznané a pre ktoré bol na sude
alebo u iného prisludného organu navrhnuty vykon rozhodnutia.

18. Podla § 9 ods. 2 z&kona €. 233/2019 Z. z. o ukon€eni niektorych exekuénych konani a o zmene a
doplneni niektorych zakonov (dalej len ,zakon o ukon&eni niektorych exekuénych konani“), pohlfadavka
vymahana v starej exekucii sa po ukonceni exekuéného konania podla tohto zakona nepreml¢i skor,
ako uplynie jeden rok; to plati rovnako, ak osobitny predpis umozfiuje nariadit vykon rozhodnutia do
urcitej doby.

19. Sud skumal v€asnost podania navrhu na zastavenie exekucie, teda ¢€i doslo k zachovaniu 15-dfiovej
lehoty v zmysle § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku. Spolu s navrhom na zastavenie exekucie bola sudu
predloZzena doru€enka, na zaklade ktorej mal sud za preukazané, Ze Upovedomenie o zacati exekucie
bolo povinnému doru€ené dfia 16.05.2022. Zakonna lehota na podanie navrhu na zastavenie exekucie
zacala plynut driom 17.05.2022, teda deri po dni prevzatia upovedomenia o za&ati exekucie povinnym,
pricom posledny den tejto lehoty pripadol na der 31.05.2022. Sud uvadza, Ze tato lehota je zdkonna a
nemozno ju predlZzovat ani skracovat. Lehota na podanie navrhu na zastavenie exekucie je procesnou
lehotou. To znamena, ze staci, ak sa navrh na zastavenie exekucie poda na poSte, pripadne na inom
organe, ktory je povinny procesny ukon dorucit v posledny deri lehoty. Sud ma za preukazané, Ze povinny
podal ndvrh na zastavenie exekucie, ktory bol sidnemu exekutorovi doru¢eny dria 16.05.2022. Z vy$3ie
uvedeného teda vyplyva, Ze povinny podal navrh na zastavenie exekucie pred uplynutim zakonnej 15-
driovej lehoty.

20. Navrh na zastavenie exekucie je procesnou obranou povinného proti nepripustnej exekucii, ktorého
uCelom je zastavenie exekucie alebo upustenie od exekucie v pripadoch vymedzenych Exekuénym
poriadkom. Povinny v navrhu musi uviest’ skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku exekué&ného titulu a ktoré
spbsobili zanik vymahaného naroku, resp. brania jeho vymahatelnosti alebo su tu iné dévody, pre
ktoré je exekucia nepripustna (napr. vymahany narok zanikol splnenim, exekuény titul bol zruSeny na
zaklade mimoriadnych opravnych prostriedkov a pod.). Exekuény sud v konani o navrhu povinného
na zastavenie exekucie skima opravnenost a dévodnost za¢atia exekucie. Pre posudenie navrhu na
zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku dfiu zacatia exeku€ného konania, t. j. moment podania
navrhu na vykonanie exekucie. D6kazné bremeno ohfadom tvrdeni uvedenych v navrhu na zastavenie
exekucie zatazuje vyluéne povinného, ktory ho podal.

21. Sud preskumal navrh povinného na zastavenie exekucie ako aj dalSi spisovy material a dospel k
nasledujucim zisteniam. Povinny vo svojom navrhu na zastavenie exekucie namieta preml¢anie naroku
opravneného. Sud k tejto namietke povinného uvadza nasledovné. Podla § 100 ods. 1 prva veta
Obcianskeho zakonnika pravo sa preml&i, ak sa nevykonalo v dobe v tomto zadkone ustanovenej (§
101 az 110 Obcianskeho zdkonnika). V zmysle § 110 ods. 1 Obdianskeho zakonnika, ak bolo pravo
priznané pravoplatnym rozhodnutim sudu alebo iného organu, premi€uje sa za desat rokov odo dia,
ked sa malo podla rozhodnutia plnit. Vzhladom na skuto€nost, Ze exekuény titul - rozsudok Okresného
sudu Prievidza, sp. zn. 12Csp/5/2016 zo dnia 03.07.2017 nadobudol vykonatefnost’ dfia 22.08.2017 je
zaciatok 10-ro¢nej preml€acej doby viazany na defi 22.08.2017 a koniec na deri 22.08.2027. V pripade
exekuéného titulu - uznesenie Okresného sudu Prievidza, sp. zn. 12Csp/5/2016 zo dha 25.09.2017,
ktoré nadobudlo vykonatelnost dfia 08.11.2017, je zaliatok 10-ro¢nej premlcacej doby viazany na den
08.11.2017 a preml€acia doba by uplynula dfa 08.11.2027.

22.V zmysle § 112 Obgianskeho zakonnika, ak veritel v preml€acej dobe uplatni pravo na sude alebo u
iného prisluSného organu a v za¢atom konani riadne pokracuje, preml€acia doba od tohto uplatnenia po
dobu konania neplynie. To plati aj o prave, ktoré bolo pravoplatne priznané a pre ktoré bol na sude alebo
u iného prisludného organu navrhnuty vykon rozhodnutia. Vzhfadom na skutoénost, Ze opravneny podal
navrh na vykonanie exekucie, ktorym si uplatnil judikovany narok v exekuénom konani dna 13.04.2022
je zrejmé, Ze vykon predmetnych exekuénych titulov, ktorymi bol priznany vymahany narok bol navrhnuty



pred uplynutim premiCacej doby, ktora po dobu exeku&ného konania neplynie, v désledku ¢oho nedoslo
k premi¢aniu vymahaného naroku a teda namietka premli€ania, ktoru povinny vzniesol v navrhu na
zastavenie exekucie je nedbévodna.

23. Povinny sa v suvislosti s ndmietkou preml€ania naroku opravneného odvolal na ,exeku¢né amnestie*
zo dia 01.01.2020, v ktorych boli zahrnuté vSetky exekucie po koniec roku 2017, a preto aj predmetna
exekucia bola podla povinného davno premi€ana. Sud uvadza, Ze zdkon o ukonceni niektorych
exekuénych konani, na ktory sa povinny v navrhu na zastavenie exekucie zrejme odvolava upravuje
postup ukon&enia exekuénych konani zaCatych pred 1. aprilom 2017 a vedenych podla predpisov
ucinnych do 31. marca 2017 a tzv. staré exekucie, t. j. exeklcie zacaté pred 1. aprilom 2017 a vedené
podla predpisov u€innych do 31. marca 2017. Predmetné exeku€né konanie zacalo dna 13.04.2022, t.
j- diiom kedy bol sudu doru€eny navrh opravneného na vykonanie exekucie a exekucia dna 13.05.2022,
kedy bolo poverenie na vykonanie exekucie doruéené sudnemu exekutorovi. Z uvedeného vyplyva,
Ze zakon o ukonceni niektorych exeku€nych konani sa na predmetné exekucné konanie ani exekuciu
nevztahuje.

24. Zastavenie exekucie, ma byt vysledkom poruSenia ktoréhokolvek z principov exekuéného konania
na zaklade dbvodov vyslovne uvedenych v zakone. Povinny v navrhu na zastavenie exekucie
nepreukazal sudu ani jeden dbévod, pre ktory by mal sud jeho navrhu vyhoviet a exekuciu vodi
povinnému zastavit. Sud po preskumani navrhu povinného na zastavenie exekucie ako aj listinnych
dbkazov dospel k zaveru, Ze navrh povinného je v celom rozsahu nedévodny. Exekuény poriadok
presne vymenuva dévody, kedy je mozné zastavenie exekucie sudom. Povinny teda nepreukazal,
Ze po vzniku exeku€ného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, takisto
nepreukdzal zruSenie exekucného titulu, zaroven nepreukazal existenciu inych skutoénosti, ktoré by
branili vymahatelnosti exekuéného titulu. Exekuicia je vo&i povinnému vedena dbvodne, povinny si
povinnost’ uloZzenu v exeku€nom titule voéi opravnenému dobrovolne nesplnil a zaroveri neuniesol
dbkazné bremeno a neuviedol dbévod pre ktory by sid mal navrhu povinného na zastavenie exekucie
vyhoviet a exekuciu voci povinnému zastavit'.

25. Na zaklade vysS8ie uvedenych skuto€nosti sud navrh povinného na zastavenie exekucie v zmysle §
61l ods. 3 Exeku€ného poriadku zamietol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



