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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov sudcom Mgr. Petrom Revickym v pravnej veci navrhovatela: T.. Q. T Z, G.:
XXX XXXX, K. B. XXXX/XX, O.S., proti odporcom: X. T. Z., G.. XX. X.XXXX, K. XX.G. XXX, XXX XX O.,
Q. X. P. Z,, G.. XX XX XXXX, K. XX.G. XXX, XXX XX O., o zruSenie vyzivného pre plnoleté dieta, takto

rozhodol:

ZrusSuje vyzivovaciu povinnost navrhovatela voci odporcom uréenu rozsudkom Okresného
sudu PreSov €.k. 24P/68/2006-211 zo dna 16.4.2008 v spojeni so zmenou vyplyvajucou zo zmieru
schvaleného uznesenim Okresného sidu PreSov ¢€.k. 9C/24/2013-231 zo dha 3.11.2014.

Nahradu trov konania u€astnikom nepriznava .
odovodnenie:

Navrhom doruéenym sudu 29.3.2016 sa navrhovatel domahal, s poukazom na to, Ze dna 18.3.2016
obdrzal od matky ich deti SMS s textom: ,P. odiSiel zo 8koly, mézZes si dat' zrusit vyzivné®, a to, Ze plati
vyzivné na deti T. Q. P. po 50,- Eur podla uznesenia OS v PreSove pod znackou 9C/24/2013 - 231, aby
sud ,zrusil vyZivovaciu povinnost na syna P.“, a kedZe nevie, &i dcéra lvana uz ukoncila vysokoSkolské
Studium alebo nie, Ziadal ,0 prehodnotenie vyZivovacej povinnosti aj na riu“. Pisomnym podanim zo dfia

26.4.2016 oznamil sudu suhlas s rozhodnutim o veci bez pojednavania.

Odporcovia sa k navrhu vyjadrili spolo&nym pisomnym podanim doru¢enym sudu 10.5.2016, ktorym
oznamili, Ze narok navrhovatela na zruSenie vyZivovacej povinnosti vo¢i nim uznavaju, a suhlasia s
rozhodnutim o veci bez nariadenia pojednavania.

Podla oznadeného uznesenia a suvisiaceho sudneho spisu sp. zn. 9C/24/2013, ktory si sud nechal
pripojit, bola vyZivovacia povinnost navrhovatefa vo€i odporcom uréena rozsudkom Okresného
sudu PreSov €.k. 24P/68/2006-211 zo dna 16.4.2008 v spojeni so zmenou vyplyvajucou zo zmieru
schvaleného uznesenim Okresného sudu PreSov &.k. 9C/24/2013-231 zo dha 3.11.2014.

Podla § 153a ods. 1 O.s.p. - ak po€as konania zalovany uzna pred sidom narok uplatneny Zalobou
alebo jeho zaklad alebo ak sa Zalobca vzda pred sudom svojho naroku,
sud rozhodne rozsudkom na zéklade uznania alebo vzdania sa naroku

Podla § 153a ods. 4 O.s.p. - rozsudkom na zéklade uznania alebo vzdania sa naroku rozhoduje sud
bez nariadenia pojednavania.

Podla § 157 ods. 4 O.s.p. - v odévodneni rozsudkov podia § 114 ods. 5, § 153a ods. 1 a § 153b ods. 1
uvedie sud iba predmet konania a ustanovenie zakona, podla ktorého rozhodol.



V danom pripade odporcovia po¢as konania pred sudom narok uplatneny Zalobou uznali, a preto
sud vo veci rozhodol rozsudkom na zaklade uznania, a v odévodneni uvadza iba predmet konania a
ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Podla § 62 ods. 1 zdkona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 78 ods. 1 zdkona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivnom mozno zmenit, ak sa zmenia
pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len na navrh.

O trovach konania sud rozhodol podfa § 142 ods. 1 O.s.p., podla ktorého u€astnikovi, ktory mal vo
veci plny uUspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na ucelné uplatnenie alebo branenie prava
proti u€astnikovi, ktory vo veci uspech nemal. Procesne UspeSny navrhovatel si ndhradu trov konania
neuplatnil, a procesne neuspedni odporcovia na ich nahradu nemaju pravo, preto sud nahradu trov
konania nepriznal Ziadnemu z nich.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné okrem pripadu odvolania podaného z dévodu, Ze neboli
splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia, alebo z dévodu, Ze napadnuty rozsudok vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 202 ods. 1 O.s.p.) V takom pripade odvolanie mozno podat
do 15 dni odo dna doru€enia jeho pisomného vyhotovenia prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky
sud v PreSove.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



