Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 20Csp/57/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3121207345

Déatum vydania rozhodnutia: 23. 08. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Peter Hvizdo$

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2022:3121207345.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin sudcom Mgr. Petrom Hvizdosom v spore zZalobcu BNP PARIBAS PERSONAL
FINANCE SA, so sidlom Boulevard Haussmann 1, 75009 Pariz, Francuzsko, zapisanom v parizskom
Registri obchodu a spolo¢nosti pod €. 542 097 90, konajucom na Uzemi Slovenskej republiky
prostrednictvom BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, pobo¢ka zahraniénej banky, ICO: 47
258713, so sidlom KaradziCova 2, 821 08 Bratislava, pravne zastipeného JUDr. Marek Czompoly, s.r.o0.,
Venturska 16, Bratislava, proti zalovanému T. K., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom T., N. XXX/XX v konani
o zaplatenie 15.838,24 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 15.274,40 Eur s Grokom z omeskania vo vyske 5% roéne
zo sumy 15.274,40 Eur od 5.3.2019 do zaplatenia, do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

II. Vo zvysku sud zalobu zamieta.

1. Zalobca mé proti Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 92,88% s tym, Ze o vyske
nahrady trov konania sud rozhodne samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou podanou dfia 16.11.2021 domahal, aby sud zaviazal Zzalovaného zaplatit mu
sumu vo vySke 15.838,24 Eur spolu s urokmi z dlznej averovej istiny vo vyske 7,90 % roCne zo
sumy 15.383,71 Eur od 05.03.2019 do zaplatenia. V Zalobe uviedol, Ze dria 31.8.2018 uzavrel Zalobca
ako veritel so Zalovanym ako dlznikom zmluvu o spotrebitelskom Uvere a zmluvu o revolvingovom
spotrebitelskom Gvere a vydani kreditnej karty a ramcovej zmluvy o poskytovani platobnych sluzieb a
ramcovu zmluvu o poskytovani platobnych sluzieb (dalej len ,zmluva o Uvere®), na zaklade ktorej sa
veritel zaviazal poskytnut diZnikovi spotrebitelsky uver vo vySke 15.500 Eur a diZznik sa zaviazal zaplatit
veritelfovi Uver spolu s urokmi a poplatkami, a to formou 96 mesacnych splatok vo vyske 225,60 Eur
so splatnostou prvej splatky dria 15.10.2018. Uver bol diznikovi poskytnuty tak, Ze veritel pozadované
pefiazné prostriedky previedol na Gdet Zalovaného diia 4.9.2018. Zalovany povinnost splacat uver
riadne a v€as nesplnil, pretoZe z poskytnutych periaznych prostriedkov uhradil diznik veritelovi len sumu
225,60 Eur. Na predzalobné vyzvy Zalovany nereagoval. V dosledku neplnenia dohodnutych splatok
zo strany Zalovaného Zalobca vyhlasil dha 04.03.2019 mimoriadnu splatnost’ dveru, ¢im sa stal dih
Zalovaného splatny v celom rozsahu. Podla § 502 ods. 1 Obchodného zdkonnika a podfa zmluvy o Uvere
vznikol veritelovi narok aj na dohodnuty Urok z tveru. Veritel je opravneny v pripade porusenia povinnosti
splacat poskytnuty uver riadne a v€as poZadovat od klienta zaplatenie urokov z omeskania v zakonnej
vyske a klient je povinny Uroky z omeskania zaplatit. Vzhladom k vy$3ie uvedenym skutoénostiam ma
Zalovany vo i Zalobcovi na zaklade uvedenej zmluvy neuhradené zavazky po lehote splatnosti v celkovej
vyske 15.838,24 Eur (15.383,71 Eur z titulu zvySku dIZnej uverovej istiny, 400,45 Eur z titulu diZnych



urokov z lJveerJ, 29,08 Eur z titulu diZného poistného , 25 Eur z titulu nakladov spojenych s uplatnenim
pohladavky). Zalobou bol uplatneny aj zakonny urok z omeskania a zmluvne dohodnuty Urok z uveru.

2. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril. Zaloba mu bola dorugena postupom podfa § 116 ods. 2 Zakona
€. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), t.j. uplynutim 15 dni od zverejnenia
oznamenia o podani Zaloby na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke prislusného sudu, ktory postup
sud zvolil z dévodu, Ze napriek vykonanému Setreniu sa nepodarilo zistit adresu, na ktorej by Zalovany
preberal zasielky.

3. Sud vec prejednal podfa § 180 CSP v nepritomnosti Zalobcu, jeho pravneho zastupcu a Zalovaného,
ktori boli na pojednavanie riadne a v€as predvolani; Zalovany bol postupom podla § 106 ods. 1
CSP predvolany z adresy vedenej v Registri obyvatefov SR, priCom zasielka od neho sa vratila
ako neprevzata, a povazuje sa za doruéend v zmysle § 111 ods. 3 CSP. Zalobca nepritomnost na
pojednavani ospravedinil. Strany odroc€it’ pojednavanie neziadali.

4. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim Zaloby, zmluvy o spotrebitel[skom Uvere a zmluvy
o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej karty a ramcovej zmluvy o poskytovani
platobnych sluzieb zo dha 31.8.2018, Standardnych eurdpskych informacii o spotrebitel[skom avere,
osobného dotaznika zo dfia 31.8.2018, fotokdpie obcianskeho preukazu Zalovaného, rozpisu
mesacnych splatok, prehladu ¢erpani a Uhrad, oznamenia o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti zo dha
11.3.2019 s doru€enkou, vypisov z obchodného registra ohfadom Zalobcu a jeho pravneho predchodcu,
sprav o pobyte zalovaného, vypoctu RPMN, podania zalobcu zo dha 7.7.2022, vyzvy na zaplatenie
diznej Ciastky uveru zo dfia 4.2.2019, podacieho harku a zistil nasledovny skutkovy stav:

5. Dna 31.8.2018 Zalovany ako dlznik a Zalobca ako veritel uzavreli zmluvu o spotrebitelskom
uvere a zmluvu o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej karty a ramcovej zmluvy
o poskytovani platobnych sluzieb (dalej len ,zmluva o uvere®). V asti 1, bode 1 zmluvy o Uvere sa
veritel zaviazal poskytnut’ Zalovanému bezucelovy spotrebitelsky tver vo vyske 15.500 Eur, pri¢om
Zalovany sa zaviazal splacat veritelovi Uver v 96 mesacnych splatkach vo vySke 225,60 Eur, pricom
splatnost prvej splatky bola dohodnuta na 15. defi v mesiaci nasledujucom po mesiaci , v ktorom bol
uver diZznikovi poskytnuty v dohodnutej vySke a dalSie splatky boli splatné 15. defi v mesiaci, s terminom
konec&nej splatnosti veru dia 15.8.2026, pri roénej urokovej sadzbe 7,90 %, roénej percentualnej miere
nakladov vo vyske 8,19%, priemernej hodnote RPMN 8,87%, a poplatok za zakladny subor poistenia
bol vo vyske 3,33%, s tym, Ze vySka odplaty bola uvedena 7,9% a celkova Ciastka k zaplateniu vo
vySke 20.959,68 Eur. V gasti 3, bode 1.2 zmluvy o Uvere sa nachadza vopred predtladené ustanovenie,
v ktorom je uvedené, Ze klient sa oboznamil s Ramcovou zmluvou o poisteni €. P. uzavretou medzi
Cetelem Slovensko, a.s., ktora je pravnym predchodcom veritefa a Poistoviiou Cardif Slovakia, a.s.
a s aktualnymi VSeobecnymi poistnymi podmienkami Poistovne Cardif Slovakia, a.s., ktorymi sa toto
poistenie riadi, suhlasil s nimi a svojim podpisom vyjadril suhlas s poistenim v rozsahu, ktory si vybral.
Pod pismenami A) az D) su uvedené Styri subory poistenia, a je vymedzené, ¢o zahffiaju jednotlivé
subory poistenia. Podla €asti 3, bodu 3.1. zmluvy o uvere v pripade ak klient nesplaca poskytnuty
uver riadne a v€as je banka opravnena vyhlasit mimoriadnu splatnost’ Uveru, t.j. pozadovat' splatenie
uveru vratane prisludnych urokov a poplatkov v lehote s u¢innostou, ktoru uréi v oznameni o vyhlaseni
mimoriadnej splatnosti. Podla €asti 3, bodu 6 zmluvy o Uvere banka dorucuje vSetku koreSpondenciu
a oznamy Klientovi postou (oby€ajna alebo doporuéena listova zasielka alebo zasielka do vlastnych
rak), elektronickymi komunikaénymi médiami (e-mail, fax, sms alebo iné elektronické médium) alebo
prostrednictvom kuriéra. Banka moze poskytnut alebo spristupnit’ Klientovi informacie tykajuce sa jeho
uveru alebo zasielat oznamy i prostrednictvom Klientskej zény. Klientska zéna je zabezpecena webovéa
stranka Banky, do ktorej Klient ziska pristup po zadani poZzadovanej identifikacie. Za riadne doru€ovanie
koreSpondencie Klientovi sa povazZuje doru€enie koreSpondencie DIZnikovi alebo spoludiZnikovi.

6. Z predlozeného prehfadu splatok a Uhrad vyplyva, Ze Zalovanému na zaklade predmetnej zmluvy o
uvere /&. uverového pripadu: XXXXXXXXXXXXXX boli vyplatené periazné prostriedky v sume 15.500
Eur dia 4.9.2018 a Zalovany z predmetného Uveru uhradil veritefovi platbou zo driia 26.10.2018 suma
225,60 Eur.



7. Podla § 497 Obchodného zadkonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie diZnika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefnazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom ku dfiu uzavretia zmluvy
o uvere /dalej len ,zakon &. 129/2010 Z.z.“/ Spotrebitelskym Uverom na uc&ely tohto zakona je do¢asné
poskytnutie pefaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi. Spotrebitel'sky
uver podla tohto zdkona mozno poskytnut len bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov
na platobny u&et spotrebitefa alebo na ucet stavebného sporitela, poStovym poukazom, ktorého
adresatom je spotrebitel alebo platobnym prostriedkom vydanym na meno spotrebitefa; 1) tym nie je
dotknuté bezhotovostné poskytnutie viazaného spotrebitelského Uveru podla § 15 alebo poskytnutie
spotrebitelského uveru bezhotovostne na splatenie iného Uveru alebo uverov Uhradou veritelovi
opravnenému poskytovat' Uver podla tohto zakona alebo osobitného predpisu. 18b) Spotrebitelskym
Uverom su aj mladomanzelsky uver podla osobitného predpisu, 1a) niektoré stavebné uvery a iné
uvery podla osobitného predpisu 1b) a nezabezpelené uUvery poskytované spotrebitefom na ucely
rekonstrukcie nehnutelnosti uréenej na byvanie, pri¢om ustanovenia osobitnych predpisov 1c) tykajuce
sa poskytovania tychto Gverov tym nie su dotknuté; obmedzenie hornej hranice vySky uveru podla
odseku 3 pism. f) sa na tieto Uvery nevztahuje.

9. Podla § 2 pism. g/ Zakona &. 129/2010 Z.z. Na ucely tohto zakona sa rozumie celkovymi nakladmi
spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym Uverom vSetky naklady vratane urokov, provizii, dani a
poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit' v suvislosti so zmluvou o spotrebitelskom
Uvere a ktoré su veritelovi zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych nakladov patria aj poistné a
naklady spojené so zmluvou o zabezpec€eni zavazku spotrebitela podfa tohto zakona, ktorych uzavretim
bolo podmienené ziskanie spotrebitel'ského Uveru alebo jeho ziskanie za ponukanych podmienok,

10. Podla § 9 ods. 1 veta prva Zakona &. 129/2010 Z.z. Zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi. Zmluva o spotrebitelskom Uvere musi byt
v zahlavi zretelne oznaCenad ndzvom zmluvy, ktory obsahuje slové "spotrebitel'sky uver" v prisluSnom
gramatickom tvare.

11. Podla § 9 ods. 2 Zakona €. 129/2010 Z.z. zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych
nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

¢) meno, priezvisko, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela; ak spotrebitel nema pridelené
rodné Gislo, uvedie sa datum narodenia,

d) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

e) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

f) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitefskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

g) urokovu sadzbu spotrebitel'ského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

h) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,



i) vysku, pocet, frekvenciu splatok a pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym
nesplatenym zostatkom s ro6znymi urokovymi sadzbami spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,
j) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uétu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

k) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

I) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uc&tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

m) urokovu sadzbu, ktora sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

n) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitefského uveru,

o) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

p) vySku poplatkov hradenych spotrebitefom za ukony notéra, ak su veritelfovi zname,

q) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

r) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

s) spOsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

t) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

u) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

V) nazov a adresu prisludného organu dohladu podfa § 23.

12. Podla § 11 ods. 1 zakona ¢&. 129/2010 Z.z. Poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezuro¢ny
a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. d), e), g) az i), I) a p),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje néleZitosti podla § 9 ods. 2 pism. d), e), g) a § 10 ods. 1 pism.
b) a c) alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne inak ako bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov
na platobny ucet spotrebitela, poStovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitefal) a nejde o bezhotovostné poskytnutie viazaného
spotrebitelského uveru podfa § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského tveru bezhotovostne na splatenie
iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu,18b)

f) veritel v zmluve o spotrebitelskom Gvere neuvedie vSetky plnenia, ktoré pre spotrebitefa vyplyvaju z
poskytnutia spotrebitelského Gveru alebo s nim suvisia,

g) ro¢na percentualna miera nakladov spotrebitelského Uveru prekracuje najvySSiu pripustnu vysku
odplaty stanovenej podla osobitnych predpisov.18aa)

13. Podla § 52 ods. 1, 2, 3, 4 Obcianskeho zékonnika v zneni G€innom ku dfiu uzavretia zmluvy o
Uvere Spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatef
so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vietky iné ustanovenia upravujuce
pravne vztahy, ktorych uastnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvne;j
strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo
uCelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u¢astnikom
je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obdcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak
mali pouzit hormy obchodného prava. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej
zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Cinnosti. Spotrebitel je fyzicka



osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej
¢innosti alebo inej podnikatelskej ¢innosti.

14. Podla § 53 ods. 9 Obgianskeho zdkonnika Ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méZe dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

15. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika Ak ide o plnenie v splatkach, mdze veritel Ziadat' o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

16. Z vykonaného dokazovania mal sud za nesporne preukazané, Zze Zalobca ako veritel a Zalovany ako
diznik uzavreli dfha 31.8.2018 zmluvu o spotrebitelskom Uvere v zmysle § 497 Obchodného zékonnika
a zakona ¢&. 129/2010 Z.z.. Na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere sa veritel zaviazal poskytnut
diZznikovi spotrebitel'sky uver vo vySke 15.500 Eur a dIZnik sa zaviazal vratit veritefovi Gver spolu s irokmi
v sadzbe 7,90% roCne, a to zaplatenim pravidelnych mesa&nych splatok. Ide zaroven o spotrebitelsku
zmluvu podfa § 52 ods. 1 a nasl. Ob&ianskeho z&konnika. DIZnik obsah zmluvy pred jej podpisom
podstatnym spdsobom nemohol ovplyvnit. Sudu je z rozhodovacej €innosti zname, Ze veritel vzorovy
text zmluvy pouzival vo viacerych pripadoch pri poskytovani Gverov inym spotrebitefom. Diznikovi
poskytol finanéné prostriedky veritel v rdmci svojej podnikatelskej €innosti a diznik pri uzatvarani a
plneni spotrebitel'skej zmluvy nekonal v rdmci predmetu svojej obchodnej i inej podnikatelskej innosti,
ale ako spotrebitel, o vyplyva aj z jeho oznacenia v zmluve. Jedna sa o spotrebitelsku zmluvu aj v
zmysle zdkona &. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela, kedZe dlZnikovi bol Uver poskytnuty na jeho
osobnu potrebu, a veritel uver poskytol ako podnikatel, kedZze predmetom jeho podnikatel'skej €innosti
je poskytovanie Uverov.

17. Zakon €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch vyZaduje, aby zmluva o spotrebitefskom Uvere
v pisomnej forme spifiala prisne obsahové nalezitosti. Zmluva musi obsahovat v zmysle § 9 ods. 2
pism. k/ zdkona €. 129/2010 Z.z. aj ro¢nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi
spotrebitel zaplatit, vypocitané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom
Uvere s tym, Ze sa musia uviest vSetky predpoklady pouZzité na vypocet tejto roCnej percentualnej
miery nakladov. RPMN predstavuje celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym Gverom,
vyjadrené ako ro€né percento z celkovej vySky spotrebitelského uveru. RPMN je pre spotrebitela dbélezity
udaj, ktory umozfiuje spotrebitelovi poznat rozsah svojho zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom tvere
a ma umoznit spotrebitelovi lepSie vyhodnotit vyhodnost' alebo nevyhodnost’ poskytovaného uveru v
porovnani s inymi uvermi poskytovanymi inymi veritefmi. Tento udaj teda musi byt v zmluve uvedeny
v spravnej vySke. Rovnako v spravnej vySke musi byt uvedeny aj udaj o celkovej Ciastke, ktoru musi
spotrebitel zaplatit, ktory udaj tiez primarne umoZzhuje spotrebitelovi poznat rozsah zavazku spotrebitela
z0 zmluvy o spotrebitefskom tvere. Sudny dvor Eurépskej unie v rozsudku C- 42/15 vo veci Home Credit
Slovakia, a.s., ca Klare Biroovej v ramci vykladu Smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/48/ES
€. 2008/48 o zmluvéach o spotrebitefskom Uvere a o zruSeni smernice Rady 87/102/EHS konSstatoval, Ze
v pripade, Zze v zmluve o spotrebitelskom Uvere nebude uvedena podstatna nalezitost, absencia ktorej
mdbze spochybnit moznost spotrebitela posudit’ rozsah svojho zavazku, treba zmluvu povazovat za
zmluvu o uvere bez Urokov a poplatkov. Preskimanim zmluvy o spotrebitelskom uvere sud zistil, ze v
zmluve je uvedena roCna percentualna miera nakladov v nespravnej vyske 8,19%. Podla internetovej
kalkulacky na vypo¢et RPMN na portali finanénej osvety a ochrany finanéného spotrebitela Ministerstva
financii SR www.fininfo.sk je v danom pripade pri vySke uveru 15.500 Eur, pri vy8ke mesacnej splatky
225,60 Eur a po&te mesacnych splatok 96 spravna vySka RPMN 8,82 %. Do predpokladov na vypocet
RPMN nebola zahrnuta suma uréena na uhradu poplatku za poistenie, ktora podla rozpisu splatok
predstavovala 7,27 Eur x 96 mesiacov. Poplatok za poistenie bol v zakladnych podmienkach zmluvy o
uvere uvedeny vo vyske 3,33% a tvoril su€ast kazdej mesaénej splatky uveru vo vyske 225,60 Eur. Zo
znenia uverovej zmluvy je zrejmé, Ze v zmluve sa nachadza predformulovany text o poisteni schopnosti
splacat uver, pricom zmluva rata s tym, Ze klient si vyberie zo Styroch suborov poistenia ( ¢ast' 3, bod 1.2.
zmluvy o tvere). Uverova zmluva v8ak vébec nepredpoklada moznost spotrebitela odmietnut poistenie
schopnosti splacat’ uver. Zalovany tak nemal moznost volby Gveru bez poistenia. Z uvedeného mozno
uzavriet, Ze dohoda o povinnosti platit poplatok za poistenie bola podmienkou uzavretia zmluvy o Gvere
a zalovany musel podpisat’ aj dojednanie, z ktorého vyplyva jeho suhlas s poistenim a povinnost platit



poplatok za poistenie, ak chcel, aby mu bol Uver poskytnuty. Tieto naklady spojené s poistenim (7,27
eur x 96mesiacov) bolo teda treba v zmysle § 2 pism. g/ zakona &. 129/2010 Z.z. zahrnut’ do celkovych
nakladov Zalovaného ako spotrebitefa a zohladnit' ich pri vypocte RPMN. Podla § 2 pism. g/ zdkona
€. 129/2010 Z.z. do celkovych nakladov totiz patri aj poistné, ktorého uzavretim bolo podmienené
ziskanie spotrebitelského Uveru alebo jeho ziskanie za ponukanych podmienok. KedZe poplatok za
poistenie nebol zahrnuty do vypoltu RPMN, udaj o RPMN neméze byt spravny, ale je uvedeny v niZ3ej
vySke bez zohladnenia poistného, €o je na neprospech spotrebitela. Z uvedeného zarover vyplyva, Ze
udaj o celkovej Ciastke k zaplateniu je v Uverovej zmluve uvedeny v nespravnej vysSke 20.959,68 Eur.
Pri vynasobeni vy8ky mesacnej splatky 225,60 Eur po¢tom mesacnych splatok uveru 96, predstavuje
celkova Ciastka, ktort musi spotrebitel zaplatit sumu 21.657,60 Eur, teda vySSiu sumu nez je uvedena v
zmluve o Uvere, a nejedna sa o zanedbatelny rozdiel. Uvedenie tejto podstatnej naleZitosti v niz8ej sume
v zmluve klamlivo pdsobi na spotrebitela pri posudzovani vyhodnosti uveru o tom, ze jeho zavazok je
niz8i. Pokial je tato zakladna nalezitost zmluvy o spotrebitelskom Uvere uvedena v nespravnej nizej
sume, ma to ten nasledok, ako keby vébec v zmluve uvedena nebola. Aj Krajsky sud v Tren&ine v
rozsudku &.k. 17Co 408/2017 zo dia 10.10.2018 v obdobnej pravnej veci konstatoval, Ze v neprospech
spotrebitela nespravne uvedena zakladna nalezitost, a to celkova Ciastka, ktori musi spotrebitel zaplatit,
ma identicky dopad ako neuvedenie tejto nalezitosti. Ustanovenia § 11 ods. 1 pism. b/, pism. d/ Zakona
€. 129/2010 Z.z. sankcionuju absenciu tychto naleZitosti v zmluve a uvedenie RPMN v nespravnej vyske
na neprospech spotrebitela, tak, Ze spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezuro¢ny a bez poplatkov.
Krajsky sud v Tren¢ine v rozsudkoch sp. zn. 4Co 259/2018 zo dia 18.10.2018, sp. zn. 6Co 29/2019 z
11.6.2019 dospel v obdobnych pravnych veciach tiez k zaveru, Ze Uver treba povazovat za bezuro¢ny
a bez poplatkov pre nespravne uvedend RPMN a nespravnu vysku celkovej Ciastky k zaplateniu za
situacie, ked zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere nevyplyvala moznost’ spotrebitefa uzavriet Gverovu
zmluvu bez poistenia a poistné nebolo (hoci malo byt) zahrnuté do celkovych nakladov spojenych so
spotrebitelskym Uverom.

18. PretoZe sa spotrebitelsky Uver povaZuje za bezuroény a bez poplatkov, veritelovi nevznikol zo
zmluvy o Uvere proti Zalovanému narok na uroky a poplatky, ale vznikol mu narok len na vratenie
neuhradenej istiny Gveru. Zalovany nerozporoval tvrdenia Zalobcu o vy$ke vyplateného Gveru 15.500
Eur a ani tvrdenia Zalobcu o vykonanych uhradach v celkovej sume 225,60 Eur, a preto sud tieto tvrdenia
povaZoval za nesporné. V8etky uhrady Zalovaného zapogdital sud na istinu Uveru , a neuhradena Cast
istiny uveru predstavuje 15.274,40 Eur. Platba v sume 225,60 Eur predstavuje uhradu prvej splatky
uveru, splatnej diia 15.10.2018. Neuhradené su nasledujuce splatky (splatné od 15.11.2018) do uhrnne;j
sumy 15.274,40 Eur. Pravo na zaplatenie tychto splatok nie je premi€ané, pretoze trojrocna premi¢acia
doba podla § 101 Obdianskeho zakonnika ohfadom najskdr splatnej neuhradenej splatky splatnej
15.11.2018, zacala plynut dra 16.11.2018 a uplynula by dfa 15.11.2021, av8ak Zalobca podal Zalobu
na sud dna 15.11.2021, teda pred uplynutim premi€acej doby. V €asti o zaplatenie neuhradene;j istiny
15.274,40 Eur (15.500 Eur - 225,60 Eur) je teda Zaloba dévodna a narok nie je preml€any.

19. Z prehfadu uhrad je zrejmé, Ze pred tym ako veritel listom zo diia 11.3.2019 vyhlasil mimoriadnu
splatnost’ uveru ku driu 4.3.2019 Zalovany naposledy uhradil splatku dveru dra 15.10.2018. Pravo
veritela pred€asne zosplatnit Gver pre pripad omeskania s Uhradou splatok bolo v zmysle § 565
Obcianskeho zakonnika zakotvené v Casti 3, bodu 3.1. zmluvy o Uvere. Z textu ozndmenia o vyhlaseni
mimoriadnej splatnosti Uveru vyplyva, Ze Zalovany napriek opakovanym vyzvam na uhradu nesplacal
Gver riadne a véas. Zalobca v podani zo dfia 7.7.2022 poukéazal na to, Ze vyzvou zo dha 4.2.2019
Zalobca vyzval Zalovaného na Uuhradu omeskanych splatok s upozornenim, Ze inak bude pozadovat
splatenie celého zostatku Gveru. Z predloZenej vyzvy zo dfia 4.2.2019, podacieho harku vyplyva, Ze
tuto kvalifikovanu vyzvu Zalobca zaslal Zalovanému postou dfia 5.2.2019 na jeho adresu trvalého
pobytu. Vzhladom na uvedené je zrejmé, Ze Zalovany bol v omeSkani s uUhradou splatky uveru o
viac ako tri mesiace a pred vyuzitim prava pred€asne zosplatnit’ Uver veritel vyzval Zalovaného na
uhradu omeskanych splatok v dodatoénej lehote. Zalobca pred vyhlasenim mimoriadnej splatnosti tveru
dodrzal podmienky podla § 53 ods. 9 Obdianskeho zakonnika. Z listin, najma z osobného dotaznika
obsahujuceho udaje o rodinnom stave Zalovaného, jeho prijmoch, zavazkoch vyplyva, Ze veritel pred
uzavretim zmluvy o Uvere skumal bonitu Zalovaného s odbornou starostlivostou v zmysle § 7 ods. 1 a
nasl. Zakona €. 129/2010 Z.z.. Preto mal sud za to, Ze zo strany Zalobcu doslo k platnému vyhlaseniu
mimoriadnej splatnosti uveru ku driu 4.3.2019.



20. Zalobca uplatnil proti Zalovanému urok z omeskania od 5.3.2019. Zalovany je preukazatelne v
omeskani so splnenim splatok istiny zosplatnenych ku driu 4.3.2019, a to odo nasledujuceho dna, t.j. od
5.3.2019. Preto ma Zalobca pravo pozadovat od Zalovaného podla § 517 ods. 2 Obgianskeho zakonnika
urok z omeskania z tohto pefiazného dlhu. Zalobca uplatnil irok z omeskania vo vyske 5% roéne, v
sulade s § 3 nariadenia vliady SR €. 87/1995 Z.z., pretoze k prvému diiu omeskania bola zakladna
urokova sadzba ECB 0 % a urok z omeSkania po pripocitani 5 percentualnych bodov predstavuje 5 %
ro€ne. Preto je dévodny narok na zaplatenie uroku z omeskania vo vySke 5% ro€ne zo sumy 15.274,40
Eur od 5.3.2019 do zaplatenia.

21. Zalobca uplatnil aj narok na zaplatenie nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky vo vyske
25 Eur. Zalobca v Zalobe uvadzal, Ze tieto naklady veritel Zalovanému uétoval v zmysle § 121
ods. 3 Obgianskeho zakonnika a &asti 3 bodu 3.2 zmluvy o Uvere. Zalobca v$ak neuviedol o aké
naklady sa jedna, kedy mu vznikli, v akej vyske, v suvislosti s akou ¢innostou spojenou s uplatnenim
pohladavky. Zalobca nepreukazal vznik tychto nakladov v konkrétnej vyske. Naklady v zmysle § 121
ods. 3 Obcdianskeho zakonnika musia predstavovat’ skutoéne vzniknuté ndklady spojené s uplatnenim
pohladavky, a nie pausalne stanovené sumy. V tejto asti naroku tak Zalobca neuniesol bremeno tvrdenia
a ani dokazné bremeno, a Zalobe nebolo mozné v tejto Casti vyhoviet.

22. S poukazom na uvedené dovody sud vyrokom |. konanie zaviazal Zalovaného spinit Zalobcovi
penazny zavazok zo zmluvy o Uvere v sume 15.274,40 Eur spolu s irokom z omeSkania v rozsahu podla
predchadzajuceho odseku a vyrokom Il. Zalobu vo zvySku zamietol ako nedévodnu. Lehotu na plnenie
sud urcil podla § 232 ods. 3 CSP do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

23. Podla § 255 ods. 1 CSP Sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

24. Podla § 255 ods. 2 CSP Ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto€ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

25. Zalobe bolo vyhovené &o do zaplatenia sumy 15.274,40 Eur, ktora predstavuje z celkovo uplatneného
naroku Uspech Zalobcu v rozsahu 96,44%. Zaloba bola vo zvy$ku (o zaplatenie sumy 563,84 Eur)
zamietnutd, a v tomto rozsahu 3,56% z uplatneného naroku bol Zalovany UspeSny. Za pouzitia zasady
uspechu vzniklo prevazne UspesSnému Zalobcovi pravo na nahradu trov konania v rozsahu 92,88 %
(96,44% - 3,56%). Preto sud podla § 255 ods. 1, § 256 ods. 1 CSP, § 262 ods. 1 CSP vyrokom lll. priznal
Zalobcovi proti Zalovanému narok na nahradu trov konania v uvedenom rozsahu. Podla § 262 ods. 2
CSP o vySke nahrady trov konania vy3Si sudny Uradnik sudu rozhodne po pravoplatnom skon&eni veci
samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dria dorucenia prostrednictvom
Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Trencine.

Podla § 127 ods. 1 CSP v odvolani treba uviest tieto vSeobecné nalezitosti: ktorému sudu je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Odvolanie treba predlozit s
potrebnym po&tom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy dalSi subjekt
dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,



d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie.



