Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 11C/127/2016

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 7616208520

Déatum vydania rozhodnutia: 14. 06. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Stanislava Semanova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2016:7616208520.1
Uznesenie

Okresny sud SpiSska Nova Ves, v pravnej veci zalobcu: Rapid life zZivotna poistovia, a.s., KoSice,
Garbiarska 2, ICO: 31690904, pravne zastipenom JUDr. Gabrielom Gulbi§om, advokatom so sidlom v
Kosiciach, Moyzesova 38 proti zalovanému: T. L., G.. XX.X.XXXX, K. C., Z. XX, v konani o zaplatenie
148,18 Eur s prisluSsenstvom takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Rozsudkom tunajSieho sudu sp. zn. 9C/233/2013-172 zo dia 12.3.2014, ktory nadobudol pravoplatnost
dna 2.2.2016 bol zruSeny rozhodcovsky rozsudok ArbitrdZzneho sudu KoSice, Alzbetina 41, KoSice sp.
zn. 3C/3853/2012 zo dna 19.1.2012. V odbévodneni uvedeného rozsudku sud poukazal na ustanovenie
§ 43 ods. 1 zdkona €. 244/2002 Z.z. o rozhodcovskom konani plathom v €ase vyhlasenia rozsudku, v
zmysle ktorého sud po zruSeni rozhodcovského rozsudku pokraduje v konani v rozsahu uvedenom v
Zalobe.

Rozhodcovsky rozsudok, ktory bol zruSeny vySsie uvedenym rozsudkom tunajsieho sudu bol vydany
na zaklade navrhu spolo€nosti Rapid life, a.s. proti Igorovi LuCanskému a to na zaklade navrhu
uvedenej spolo€nosti a Zalovany nim bol zaviazany zaplatit’ Zalobcovi sumu 148,18 Eur a nahradit trovy
rozhodcovského konania vo vySke 276,- Eur.

Zalobca pisomnym podanim doruenym sudu dfia 25.5.2016 vzal svoj navrh podany rozhodcovskému
sudu na zaplatenie istiny 148,18 Eur s prislusenstvom spat’ v celom rozsahu.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p., navrhovatel mdze vziat za konania svoj navrh spat, a to s€asti, alebo celkom.
Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p., sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podfla § 96 ods. 3 O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dojde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Zo strany zalobcu doslo k spatvzatiu navrhu na za&atie konania pred za€atim pojednavania vo veci
tunajSim sudom. Na zaklade zhora uvedenych skuto€nosti, v sulade s citovanym ustanovenim sud preto
konanie zastavil.



O trovach konania rozhodol sud podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. tak, Ze Ziaden z u&astnikov nema
pravo na ich nahradu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho
dorucenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v KoSiciach, pisomne
v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach /§ 42 ods. 3 O.s.p./
uviest proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto
rozhodnutie napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZzuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze:

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1

b) konanie ma int vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci samej,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze
nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti,

d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dbkazov
k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie
skuto€nosti alebo iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené

(§ 205a),

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny mbze podat’ navrh na vykonanie exekucie podfa osobitného
zakona €. 233/95 Z.z. v platnom zneni o sudnych exekutoroch

a exeku¢nom poriadku.



