Sud: Okresny sud Bardejov

Spisova znacka: 1P/13/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8222200226

Déatum vydania rozhodnutia: 23. 08. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. lvana HanuS¢akova

ECLI: ECLI:SK:0SBJ:2022:8222200226.6

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov sudkynou Mgr. lvanou Hanu$€akovou vo veci starostlivosti sidu o mal. E. L.,
U.. XXX XXXX, A. L., U.. XX XXXXX K. G. L., U.. XX.X.XXXX, t.€. Centrum pre deti a rodiny Svidnik,
Partizanska 306/6, Svidnik, zast. Uradom prace, socialnych veci a rodiny Bardejov, deti rodi¢ov G. L.,
U.. XXX XXXX, Q. XX, Q. K. Y. L., U.. XX. XX XXXX, U. F. XX, o nariadenie Ustavnej starostlivosti, takto

rozhodol:

Sud nariaduje ustavnu starostlivost u maloletych E. L., U.. XXX XXXX, A. L.Z., U.. XX X.XXXX
K. G. L., U.. XX.X.XXXX, ktora sa bude vykonavat v Centre pre deti a rodiny Svidnik, Partizanska
306/6, Svidnik.

Matke maloletych G. L.L., U.. XX.X.XXXX sa uklada povinnost prispievat na vychovu a vyzivu
maloletych E. L., U.. XXX XXXX, A. L., U.. XX X XXXX K. G. L.O., U.. XX.X.XXXX, vo vyske 30 %
zo sumy zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta podla osobitného zakona mesacne na
kazdé dieta, vzdy k 15. diiu v prisluSnom kalendarnom mesiaci vopred k rukam Centra pre deti a rodiny
Svidnik, Partizanska 306/6, Svidnik.

Otcovi maloletych Y. L., U.. XX. XX XXXX sa uklada povinnost prispievat na vychovu a vyzivu
maloletych E. L., U.. XXX XXXX, A. L., U.. XX X XXXX K. G. L.O., U.. XX.X.XXXX, vo vyske 30 %
zo sumy zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta podla osobitného zakona mesacne na
kazdé dieta, vzdy k 15. diiu v prisluSnom kalendarnom mesiaci vopred k rukam Centra pre deti a rodiny
Svidnik, Partizanska 306/6, Svidnik.

Tymtosa me ni rozsudok Okresného sudu Bardejov zo dna 30.9.2021, ¢.k.
4P/165/2020-50 v jeho vyroku o zvereni maloletych E. L., U.. XX. X. XXXX, A. L., U.. XX X XXXX K. G.
L., U.. XX X.XXXX do nahradnej osobnej starostlivosti R. L., U.. XX.X.XXXX, R. U. F. XX a vyzivovace;j
povinnosti rodi¢ov k maloletym.

ZrusSuje uznesenie Okresného sudu Bardejov zo diia ¢.k. 1P/136/2021-9 zo dfia 27.12.2021 ku
dfiu pravoplatnosti tohto rozsudku.

Ugastnikom nepriznava narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Uznesenim Okresného sudu Bardejov ¢.k. 1P/136/2021-9 zo dna 27.12.2021 sud nariadil
neodkladné opatrenie v tomto zneni :

I. Maloleti E. L., U.. XX.X.XXXX, A. L., U.. XX. X XXXX K. G. L., U.. XX.X.XXXX sa doCasne zveru
ju do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Svidnik, Partizanska 306/6, Svidnik.



l.LUklada R.L,U.XXXXXXX odovzdat maloletych E. L., U.. XX.X.XXXX, A. L., U..
XXXXXXX K. G. L., U.. XXX XXXX do starostlivosti Centra pre deti a rodiny
Svidnik, Partizanska 306/6, Svidnik.

lll. Matke maloletych G. L., U.. XX.X.XXXX sa uklada povinnost predbezne prispievat na vychovu
a vyzivu maloletych E. L., U.. XX.X.XXXX, A. L., U.. XX. X.XXXX K. G. L., U.. XX.X.XXXX, vo vySke
30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta podla osobitného zakona mesacéne
na kazdé dieta, vzdy k 15. dfiu v prislusnom kalendarnom mesiaci vopred k rukdm Centra pre deti a
rodiny Svidnik, Partizdnska 306/6, Svidnik a to odo dfia umiestnenia maloletych Centra pre deti a rodiny
Svidnik, Partizanska 306/6, Svidnik.

IV. Otcovi maloletych Y. L., U.. XX XX.XXXX sa uklada povinnost predbezZne prispievat na vychovu
a vyzivu maloletych E. L., U.. XX.X.XXXX, A. L., U.. XX. X.XXXX K. G. L., U.. XX.X.XXXX, vo vySke
30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta podla osobitného zakona mesacéne
na kazdé dieta, vzdy k 15. dfiu v prislusnom kalendarnom mesiaci vopred k rukdm Centra pre deti a
rodiny Svidnik, Partizdnska 306/6, Svidnik a to odo dfia umiestnenia maloletych Centra pre deti a rodiny
Svidnik, Partizanska 306/6, Svidnik.

V.Zac¢ina konanie ovykon uznesenia Okresného sudu Bardejov zo dfia 27.12.2021, &.k. 1P/136/2021
- 9.

VI. Zacdina konanie o nariadenie Ustavnej starostlivosti u maloletych E. L., U.. XX.X.XXXX, A.
L., U.. XXX XXXX K. G. L.O., U.. XX.X.XXXX.

Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 4.2.2022.

Z oddvodnenia uznesenia oi. vyplyva :

1. Navrhovatel - Urad prace, socialnych veci a rodiny Bardejov sa podanym navrhom domahal, aby sud
nariadil neodkladné opatrenie, ktorym by maloletych L. do&asne zveril do starostlivosti Centra pre deti
a rodiny Svidnik, Partizanska 306/6, Svidnik. Zaroven Ziadal zaCatie konanie o Ustavnu starostlivost
u maloletych.

2. Svoj navrh oddvodnil tym, Ze rozsudkom Okresného sudu Bardejov ¢.k.: 4P/165/2020 - 50 zo dfia
30.09.2021 bolo manzelstvo Y. L.Z., U.. XX. XX.XXXX K. G. L., A.. G., U.. XX. XX.XXXX rozvedené. Na
¢as po rozvode boli maloleté deti G. L., U.. XX XX.XXXX, A. L., U.. XX XX.XXXX, E. L., U.. XX XX.XXXX
K. E. L., U.. XX XX.XXXX zverené do nahradnej osobnej starostlivosti R. L., U.. XX XX.XXXX, bytom U. F.
XX, ktora bude vykonavat osobnu starostlivost’ o vychovu, zdravie, vyZivu a vSestranny rozvoj maloletych
a v beznych veciach ich bude zastupovat a spravovat ich majetok namiesto rodiCov. Matka maloletych
deti G. L.L., U.. XX XX XXXX, bytom Zakutie XX, Zborov bola zaviazana poCas trvania nahradnej
osobnej starostlivosti prispievat na vychovu a vyzivu maloletym sumou vo vySke po 30 % zo sumy
Zivotného minima na neplnoleté a nezaopatrené dieta podla osobitnych predpisov mesacne na kazdé
z maloletych deti, vzdy do 15. dfia v prislusnom kalendarnom mesiaci vopred, na uéet Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Bardejov. Otec maloletych deti Y. L., U.. XX XX.XXXX, R. U. F. XX bol zaviazany
pocas trvania nahradnej osobnej starostlivosti prispievat na vychovu a vyZivu maloletym sumou vo vySke
po 30 % zo sumy Zivotného minima na neplnoleté a nezaopatrené dieta podla osobitnych predpisov
mesacne na kazdé z maloletych deti, vzdy do 15. dfia v prislusnom kalendarnom mesiaci vopred, na
uget Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Bardejov. Rozhodnutim Uradu préce, socidlnych veci a
rodiny Bardejov Cislo SPODaSK/SP0/2021/3243 zo dia 19.05.2021, ktoré nadobudlo pravoplatnost
dria 01.06.2021 urad ulozil vychovné opatrenie, ktorym uloZil povinnost R. L.O., U.. XX XX.XXXX, R.
U. F. XX a jej zverenym maloletym detom G. L., U.. XX XX.XXXX, A. L.O., U.. XX XX.XXXX, E. L., U..
XXXXXXXXK. E. L., U.. XX XX.XXXX, bytom NiZny TvaroZec XX zu€astnit sa na socidlnom programe v
zmysle § 12 ods. 1 pism. d) zakona €. 305/2005 Z.z. o socialnopravnej ochrane deti a o sociélnej kuratele
a 0 zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorsich predpisov - uloZenie dietatu, rodiCovi
alebo osobe, ktora sa osobne stard o dieta, povinnost zucastnit sa na socialnom programe. Socialny
program sa mal realizovat terénnou formou Tenenet, 0.z., so sidlom Lichnerova 41, Senec. Vychovné
opatrenie sa ulozilo na obdobie Siestich mesiacov odo dra pravoplatnosti tohto rozhodnutia. Uz na prvom
stretnuti, kedy pracovnika subjektu predstavili pani L. a snazili sa jej vysvetlit dévod, pre ktory bolo
uloZené vychovné opatrenie, bolo spravanie pani L. ndladové s ob&asnymi vybuchmi zlosti. Zo sprav o
priebehu prace s rodinou, ako aj samotnym Setrenim v rodine bolo zistené, Ze stretnutia s pracovnikom
0.z. Tenenet prebiehali striedavo v pokojnej atmosfére alebo v stupfiujicej sa agresivite a nervozite pani
L.. Naich adresu zacala pouzivat vulgarizmy pred pracovnikom s odévodnenim, Ze ju oklamali. DoSlo
aj k situacii, Ze stara matka vystupovala agresivne a vulgarne a preto bolo nutné stretnutie pred¢asne
ukongit. Pri navs8tevach na maloletych detoch badali strach. Niekedy sa nezdrziavali v domacnosti
starej matky, ale v domacnosti svojho otca Y. L., ktory Zije v blizkosti svojej matky. Ked' chceli s detmi



vykonat' pohovor, stara matka to neumoznila a s detmi rozpravala po romsky. Priznala, Ze maloleté
Sofia a Sara chodili do 8koly nepravidelne. Situacia sa zhorSila hlavne po 30.09.2021, kedy bol vytyeny
termin pojednavania o rozvode manzelstva a Upravy prav a povinnosti vo¢i maloletym detom. Pani R.Y.
L. ako ucastni¢ke konania bolo doru¢ené predvolanie na pojednavanie, ktoré si prevzala 10.08.2021.
Pojednavanie sa konalo 30.9.2021 o0 10:30 hodine. Pani L. sa dostavila na Okresny sud Bardejov o 11:00
hod., ked uz bolo pojednavanie ukon&ené. Odvtedy sa spolupraca s pani L. Uplne zhorSila. Nadavala
im, Ze ako je to mozné, Ze sa nemohla na sude vyjadrit a ako mohol sud pojednavat bez jej pritomnosti.
Pri nasledujucej navsteve pani L. oznamila pracovnikovi oblianskeho zdruZenia, Ze nedala suhlas s
tym, Ze si vezme vSetky deti k sebe. Na sude sa chcela vyjadrit v zmysle, Ze chce iba dve deti a druhé
dve nech si vezme rodina matky a stara sa o nich. Pracovnik 0.z. Tenenet dokonca vybavil pre deti
pediatra v Bardejove, aby nemusela pani L. chodit az do obce Zborov, pretoZe udajne ma strach, Ze
tam stretne rodinu matky. Nova pediatriCka sa vyjadrila, Ze nahradny rodi€ ma prist' s maloletymi detmi
a Ze ju prijme, no doteraz tak neucinila. Pri poslednej navsteve pracovnika o.z. Tenenet deklarovala, Ze
ona deti nechce. Pracovnikom jej bolo vysvetlené, Ze pokial deti nebude chciet matka, urad prace bude
nuateny umiestnit’ deti do Ustavnej starostlivosti. Zverit maloleté deti otcovi nie je mozné z dévodu jeho
agresivneho spravania voci maloletym detom, ktoré sa stupfiuje hlavne po poziti alkoholickych napojov.
Zo spravy o povesti vypracovanej starostkou obce Nizny Tvarozec vyplyva, Ze pani L.a je vybusnej
povahy, €astokrat nervézna a podrazdena, V minulosti bola pravoplatne odsudené za utok na osobu a
to bodnutim noZom, za &o bola aj vo vykone trestu odfiatia slobody. Castokrat ma spory so susedmi.
Vzhladom na pretrvavajuce problémové spravanie pani R. L., pri ktorom je zna¢ne ovplyvneny zdravy
psychicky, fyzicky a socialny vyvin maloletych deti ako aj neochotou nadalej zabezpeovat' starostlivost
maloletym detom navrhuje vydat neodkladné opatrenie.

7. S ohfadom na vysSie zistené skutocnosti sid dospel k zaveru, Zze v tomto pripade su zdravy a priaznivy
vyvoj, riadna vychova a starostlivost o maloleté deti L. ohrozené a preto je nevyhnutné ich okamzité
odovzdanie do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Svidnik, ktoré zabezpedi ich vyzivu, starostlivost’ a
vychovu v adekvatnom rozsahu a hlavne primeranu veku maloletych. Rodigia nevykonavaju starostlivost
o maloletych, kedZze maloleti su zvereni do ndhradnej osobnej starostlivosti R. L.. AvSak ako vyplyva zo
Setreni navrhovatela, aj R. L. zanedbava starostlivost o maloletych, nezabezpeduje im vSetky potreby
tak, ako je povinna v zmysle sudneho rozhodnutia a Zakona o rodine. Zaroven sa vyjadrila, Ze
deti nechce. Deti vykazuju znamky strachu, nemaju zabezpecenu lekarsku starostlivost. Pani L.
uvedené nema zaujme riesit. K naprave neviedlo ani uloZzené vychovné opatrenie. Teda rodicia ani
p. L. absolutne zanedbavaju vychovu a starostlivost deti, akd sa od nich oakava a vébec neplnia
svoje povinnosti vyplyvajucich z ust. Zakona o rodine. Rovnako nebola zistena fyzicka osoba, ktora by
mohla zabezpec&ovat aspon dofasnu nahradnu osobnu starostlivost o maloletych. Maloleti potrebuju
adekvatnu starostlivost a su na takuto starostlivost odkdzani a preto je ich do¢asné zverenie do Centra
pre deti a rodinu Svidnik potrebné a nevyhnutné a je v ich zaujme.

8. Preto sud navrhu navrhovatela vyhovel a rozhodol podla § 367 ods. 1 Civilného mimosporového
poriadku tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia ( odsek I, Il vyroku uznesenia ), a teda do€asne
zveril maloletych do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Svidnik a R. L. ( ktorej su deti zverené do
nahradnej osobnej starostlivosti ) uloZil povinnost’ maloletych odovzdat do uvedeného zariadenia.

9. O ulozeni povinnosti rodi¢ov maloletych prispievat na vyZivu maloletych sud rozhodol podla § 366
Civilného mimosporového poriadku v spojeni s § 81 Zakona o rodine s tym, Ze sud urg€il vyzivovaciu
povinnost obom rodi¢om v nevyhnutnom rozsahu a to v minimalnom rozsahu ( podla § 62 ods. 3 ZR )
mesacne ( ods. lll, IV vyroku uznesenia ).

12. Postupom podla ust. § 23 ods. 2 CMP sud zacal z uradnej povinnosti aj konanie 0
nariadenie Ustavnej starostlivosti u maloletych E. L., U.. XXX XXXX, A. L., U.. XXX XXXX K. G. L.,
U.. XXX XXXX (ods. VI vyroku uznesenia ).

2. Rodicia maloletych a stara matka maloletych sa k veci pisomne nevyjadrili.

3. Na pojednavanie vyty€ené na def 23.8.2022 sa dostavila kolizna opatrovni¢ka. Nedostavila sa stara
matka, ktora brala termin pojednavania na vedomie na predchadzajucom pojednavani, svoju neucast
na pojednavani neospravedinila, ani neziadala o odro€enie pojednavania; u rodi¢ov sa predpoklada
dorucenie predvolania na pojednavanie, svoju neucast’ na pojednavani neospravedInili, ani neziadali o
odrocenie pojednavania. Sud preto v zmysle § 180 CSP vec prejednal a rozhodol v ich nepritomnosti;
prihliadol pritom na obsah spisu a dosial vykonané dokazy.



4. Sud vykonal dokazovanie obozndmenim vyjadreni kolizneho opatrovnika a
obsahu spisu ( spravy kolizneho opatrovnika, spismi tunajSieho sudu a rozhodnutim vo veciach sp.
zn. : 1P/136/2021, 4P/135/2021, 4P/165/2020, 1P/102/2021, 4P/158/2020, 4P/64/2021, lustraciami o
pobyte rodi€ov, spravou na €l. 45 ) a zistil tento skutkovy stav :

5. Rozsudkom Okresného sudu Bardejov &.k.. 4P/158/2020-28 zo dfia 10.12.2020, ktory nadobudol
pravoplatnost dfia 6.1.2021 sud rozhodol tak, ze zverilmal. E., E., A. K. G. L.O. do osobnej starostlivosti
ich matky a otec bol zaviazany prispievat na ich vyZivu v minimalnom rozsahu na kazdé dieta.

6. Rozsudkom Okresného sudu Bardejov €.k.. 4P/165/2020-50 zo dra 30.9.2021, ktory nadobudol
pravoplatnost dia 20.11.2021 sud rozhodol takto :

Rozvadza manzelstvo Y. L., U.. XX XX XXXX K. G. L., rodenej G.ej, nar. XX.XX.XXXX, ktoré
bolo uzavreté diia XX. XX.XXXX, a ktoré je zapisané v knihe manzelstiev Matri¢ného uradu Gaboltov vo
zvazku X, rocnik XXXX, na strane XXX, pod poradovym ¢islom XX.

Na €as po rozvode manzelstva ich rodiCov sa maloleté deti G. L., U.. XX X.XXXX, A. L., U.. XX.X. XXXX,
E. L, U.. XX XXXXX K. E. L., U.. XX XX.XXXX, najneskdr do dosiahnutia plnoletosti zveruju
do nahradnej osobnej starostlivosti R. L., U.. XXX XXXX, R. U. F. XX, ktora bude vykonavat osobnu
starostlivost’ o vychovu, zdravie, vyZivu a vSestranny rozvoj maloletych a v beznych veciach ich bude
zastupovat a spravovat ich majetok namiesto rodiCov.

Matka maloletych G. L., U.. XX. X XXXX, R. Q. XXX/XX, Q., saza v a z u j e poCas trvania nahradne;j
osobnej starostlivosti, najneskér v3ak do plnoletosti kazdého z maloletych deti, prispievat na vychovu
a vyZivu maloletym sumou vo vySke po 30% zo sumy Zivotného minima na neplnoleté a nezaopatrené
dieta podla osobitnych predpisov mesaéne na kazdé z maloletych deti, vZdy do 15. dfia v prisluSnom
kalendarnom mesiaci vopred, k rukam Uradu préce, socialnych veci a rodiny Bardejov.

Otec maloletych Y. L., U.. XX.XX.XXXX, R. U. F. XX, sazavazuje pocas trvania nahradnej
osobnej starostlivosti, najneskér v3ak do plnoletosti kazdého z maloletych deti, prispievat na vychovu
a vyZivu maloletym sumou vo vySke po 30% zo sumy Zivotného minima na neplnoleté a nezaopatrené
dieta podla osobitnych predpisov mesaéne na kazdé z maloletych deti, vZdy do 15. dfia v prisluSnom
kalendarnom mesiaci vopred, k rukam Uradu préce, socialnych veci a rodiny Bardejov.

Ziaden z G&astnikov n e m & narok na nahradu trov konania.

Zru$uje uznesenie Okresného sudu Bardejov &.k. 4P/40/2021-11 zo dfia 04.05.2021.

Ako vyplyva z odbévodnenia rozsudku rodi€ia nezabezpec€ovali osobnu starostlivost o maloletych, tuto
zabezpedéovala ich stara matka R. L.A..

7. Veci vedené tunajSim sudom pod sp. zn. 1P/102/2021 a 4P/135/2021 sa tykaju mal. E. L., U..
XX XX XXXX ( zmena rozhodnutia vo veci sp. zn. 4P/165/2020 ).

8. Lustraciami v Registri obyvatefov a ZVJS bolo zistena adresa trvalého pobytu matky Zakutie 654/46,
Zborov a otca na adrese U. F. XX. Nie st vedeni v evidencii ZVJS. V Ceskej republike nema matka
zaznamy v evidencii oséb, aj ked by sa tam mala zdrziavat’ pracovne. Prostrednictvom Obce Nizny
Tvarozec nebol zisteny ani pobyt otca.

9. Zo spravy ORPZ Bardejov adresovanej koliznemu opatrovnikovi dha 9.3.2021 vyplyva, Ze bolo
vedené konanie z podozrenia zo spachania trestného &inu tyrania blizkej a zverenej osoby podla § 208
ods. 1 pism. a) TZ vodi podozrivému Y. L., U.. XX.XX.XXXX, ktorého sa mal dopustit vogi druzke N. C.
a jej synovi mal. A. C., ktory s nim Zili v spolo&nej domécnosti ( malo déjst k napadnutiu maloletého
dria 5.3.2021 ). Bol dany podnet na presetrenie pomerov maloletych deti Uradom préace, socialnych veci
a rodiny Bardejov.

10. Zo spravy kolizneho opatrovnika vyplyva, Z2e uznesenim Okresného sudu Bardejov sp. zn.
1P/136/2021 zo dria 27.12.2021 boli maloleté deti G. L., U.. XX XX.XXXX, A. L., U.. XX.XX.XXXX
K. EW. L, U.. XXXX.XXXX docCasne zverené do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Svidnik,
Partizanska 306/6, Svidnik. Dévodom umiestnenia maloletych deti do Centra pre deti a rodiny Svidnik
bola skuto€nost, Ze stara matka R. L., U.. XX.XX.XXXX, R. U. F. XX, ktorej boli zverené mal. deti do
nahradnej osobnej starostlivosti vyraznym spésobom zanedbavala v3estrannu starostlivost o maloleté
deti, a to tym Ze im nezabezpelovala zakladné Zivotné potreby, jedlo, oble€enie, hygienu a zdravotnu
starostlivost. Maloleté deti su v doCasnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny Svidnik, Partizanska
306/6, Svidnik od 10.01.2022. Z aktualnej spravy Centra pre deti a rodiny Svidnik o psychickom, fyzickom



a socialnom vyvine maloletych deti vyplyvaju nasledovné skutonosti. Mal. G. L.O., G.. A.L. K. G.. E. L.
su toho €asu umiestnené v 2. samostatnej skupine, kde sa dobre adaptovali. Mal. A. L., U.. XX XX XXXX
po prichode spominal, Ze by chcel ist do Zborova, ale postupne si zvykol. Malolety sa v skupine
javi bezproblémovo. Je pracovity, Sikovny a velmi ochotny. Aktivne sa zapaja do &innosti v skupine.
Skupinové pravidla si osvojil, vie sa rychlo urazit, avSak s dietatom sa sustavne pracuje. Hygienické
navyky si osvojil. Vo volnom &ase rad hra spoloenské hry, stavia stavebnice. Vazi si kazdu hracku. Velmi
pekne spieva a tancuje. V sucasnosti navstevuje 1. roénik na Zakladnej 8kole vo Svidniku. Do Skoly sa
teSi. Svoje sSkolské povinnosti a ulohy si pIni. Zdravotny stav je toho ¢asu dobry, prekonal bezné detské
ochorenia. Mal. G. L., U.. XX.XX.XXXX je tich8ej povahy. Je mila, pritulnd a hrava. Kazdému v skupine
chce pomahat. Velmi rychlo sa urazi, nema rada kritiku. Rada sa u¢i novym veciam. Vela nerozprava,
ale rozumie, ked sa nie€o od nej vyzaduje. Miroslava spolupracuje s vychovavatefmi, je napomocna,
osvaojila si skupinové pravidla, ktoré sa usiluje dodrzat. Musi byt €asto usmerfovana. Hygienické navyky
ma osvojené. Vo vofnom €ase sa rada hra, stavia stavebnice a kresli. Vazi si kazdu hracku. Velmi pekne
spieva a tancuje. Zdravotny stav je toho €asu dobry. Prekonala beZné detské ochorenia. V su&asnosti
navstevuje Matersku Skolu vo Svidniku. Ucitelka je s fiou spokojna. Mal. E. L., U.. XX.XX.XXXX je
spokojna, velmi sa jej v centre paci. Do zariadenia priSla so sirodencami v dost zlom, zanedbanom
stave. Mal. Sofia plni zadané ulohy, motivuje ju pochvala. Je tichej povahy, menej komunikuje. Problém
je v tom, Ze nedokaze plynulo komunikovat po slovensky. Nema dostato&ne rozvinutu slovnu zasobu.
Naucila sa pekne stolovat. U¢i sa zakladom sluSného spravania. V su€asnosti navstevuje 2. ro¢nik na
Zakladnej Skole vo Svidniku. Do Skoly sa tesi. Svoje Skolské povinnosti a ulohy si plni. Trpi strabizmom.
Prekonala bezné detské ochorenia. Zdravotné prehliadky a pravidelné o¢kovania boli zrealizované podla
odporucania lekara. Vo vofnom Case rada kresli a hra loptové hry. Od prichodu do zariadenia sa s nimi
nikto z rodiny nekontaktoval. Mal. deti maju este jednu sestru E. L., U.. XX XX.XXXX, ktora bola zverend
rozsudkom Okresného sudu Bardejov sp. zn. 4P/135/2021 zo dfia 28.01.2022 do ndhradnej osobne;j
starostlivosti starej matky H. G., U.. XX. XX.XXXX, R. Q. XX, Zborov. Na zaklade preSetrenia situacie na
strane rodicov bolo zistené, ze matka MB. L., U.. XX. XX.XXXX sa zdrziava tohto ¢asu v Ceskej republike,
kde momentélne pracuje ako operatorka vo vyrobe. So svojimi maloletymi detmi mal. Radoslavom,
mal. Miroslavou a mal. Sofiou nie je v Ziadnom kontakte. S Centrom pre deti a rodiny Svidnik sa od
umiestnenia mal. deti neskontaktovala. Pani L. uviedla, Ze nema k zabezpedovaniu starostlivosti o
maloleté deti vytvorené Ziadne podmienky a suhlasi s nariadenim Ustavnej starostlivosti u maloletych
deti. Z hladiska progndzy v su€asnosti nie su v Zivotnej situacii matky G. L. dosiahnuté také zasadné
zmeny, na zaklade ktorych by bol mozny navrat mal. deti do jej osobnej starostlivosti. Otec Y. L., U..
XX XX XXXX Zije v obci Nizny TvaroZec, v drevenom obydli so svojou matkou R. L., U.. XX. XX.XXXX a
jej mal. synom K. L., U.. XX XX.XXXX. Otec mal. deti je dlhodobo nezamestnany, udajne si hfada pracu.
S maloletymi detmi sa od ich umiestnenia Ziadnym spésobom neskontaktoval a neprejavil o nich Ziadny
zaujem. Odoévodnil to tym, Ze s mal. detmi sa nechce kontaktovat, pretoZze by mu bolo vefmi smutno.
Uviedol, Ze o mal. deti by sa chcel starat, problém s alkoholom podla jeho slov nema. Z vyjadrenia Obce
Nizny TvaroZec vyplynulo, Ze otec mal. deti Y. L. si pracu nehladd, nie je evidovany na urade prace
a pravidelne poziva alkohol. Pri komunikacii byva arogantny a niekedy aj agresivny. Napriek tomu, Ze
konkrétne staznosti na jeho osobu v su€asnosti nie su, patri skér ku problémovym obyvatefom miestne;j
réomskej komunity. Na zaklade vSetkych zistenych skutoénosti navrhol, aby sid mal. detom nariadil
ustavnu starostlivost, ktora bude vykonavana v Centre pre deti a rodiny Svidnik.

11. Napojednavanidia 23.8.2022 kolizna opatrovni¢ka udavala, Ze navrhuje, aby deti boli zverené do
ustavnej starostlivosti v CDR Svidnik, kde su umiestnené na zaklade neodkladného opatrenia, deti boli
teraz na prazdninovom pobyte, ale uz st naspat. Stara matka sa vyjadrila, Ze si ich teraz nechce nechat,
lebo sama ma teraz problémy zdravotné, podmienky su nevyhovujice. Bol tam aj otec s partnerkou,
ktora ¢aka dieta. Otec Zije neusporiadany Zivot, strieda partnerky, nepracuje, nie je evidovany. Je
agresivny, poziva alkohol. Spoluzitie tam s detmi by bolo z tohto dévodu nevhodné. Matka sa dostavila
na urad 8.8.2022 s mal. Sarou. Uviedla, Ze pracuje v Plzni, ma tam partnera, ktory je bulhar, Zije v
podnajme a pracuje tam. Bola s fiou aj mal. Séra, ale nechcela tam byt tak ju matka priviezla spat, prisla
to oznamit. O tieto deti sa nezaujimala. Zariadenie ju kontaktuje len na podnet deti cez Messenger.
Matka tam ma svoj Zivot.

12. Podla § 121 CMP rozsudky o uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti a vyZive maloletych a o
priznani, obmedzeni alebo o pozbaveni rodi€ovskych prav a povinnosti alebo o pozastaveni ich vykonu
mozno zmenit alebo zrusit' aj bez navrhu, ak sa zmenia pomery.

13. Podla § 54 ods. 1 z.€. 36/2005 Z.z. ( Zakon o rodine, ZR ) nahradnd osobna starostlivost a pestunska
starostlivost' maju prednost pred ustavnou starostlivostou. Pred nariadenim Ustavnej starostlivosti je sud



povinny vzdy skumat, & maloleté dieta nemozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti, a ak to nie
je mozné, do pestunskej starostlivosti.

14.Podfa § 54 ods. 2 cit. zak. sud méze nariadit ustavnu starostlivost' len vtedy, ak je vychova dietata
vazne ohrozena alebo vazne narusena, nie je mozné dieta zverit do nahradnej osobnej starostlivosti
alebo pestlunskej starostlivosti a

a) dieta je osvojitelné a nie je mozné ho zverit do starostlivosti buducich osvojitefov alebo do starostlivosti
fyzickej osoby podla osobitného predpisu,

b)rodi€ia dietata neZiju alebo im v starostlivosti o dieta brani zavazna prekézka,

c)uloZené vychovné opatrenie podfa § 37 ods. 3 neviedlo k naprave alebo

d) rodicia dietata su pozbaveni vykonu rodi€ovskych prav.

15.Podfla § 54 ods. 4 cit. z&k. ak sud nerozhodol podla § 39 ods. 2 a 3 alebo podla § 56, su rodicia
maloletého dietata nadalej jeho zakonnymi zastupcami a spravuju jeho majetok.

16.Podfla § 54 ods. 5 cit. zadk. sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, musi presne
oznacit' zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o Ustavnej starostlivosti a
oznaleni zariadenia sud vzdy prihliadne na citové vazby maloletého dietata k rodi€¢om, surodencom a
inym blizkym osobam a zohladni moZnosti zariadenia na utvorenie podmienok na zachovanie rodinnych
a citovych vztahov dietata, jeho rodi¢ov a surodencov.

17.Podfa § 55 cit. zak. sud sustavne sleduje spdsob vykonu ustavnej starostlivosti a najmenej dvakrat
do roka hodnoti jej u€innost, najma v sucinnosti s orgdnom socialnopravnej ochrany deti, obcou a s
prislusnym zariadenim, v ktorom je maloleté dieta umiestnené. Ak sud nariadil ustavnu starostlivost
z dovodov, ktoré su na strane rodiCov, v rozhodnuti zaroven ur€i rodi€om dietata primeranu lehotu na
upravu ich rodinnych a socialnych pomerov tak, aby mohli osobne vykonavat starostlivost o maloleté
dieta. Ak rodiCia upravu svojich rodinnych a socidlnych pomerov v uréenej lehote zabezpedia, sud
ustavnu starostlivost zruSi. Ak rodi¢ia Upravu svojich rodinnych a socialnych pomerov v uréenej lehote
nezabezpedia, sud zacne aj bez navrhu konanie o zvereni dietata do ndhradnej osobnej starostlivosti
alebo konanie o zvereni dietata do pestunskej starostlivosti. Sud zruSi Ustavnu starostlivost najma
vtedy, ak maloleté dieta mozZno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestiunskej
starostlivosti alebo ak zanikli dovody, pre ktoré bola nariadena.

18.Podfa § 81 cit. zak. ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do nahradnej osobnej
starostlivosti, pestunskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o uloZeni ochrannej
vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodiCov alebo inych oséb povinnych poskytovat
maloletému dietatu vyzivné. Sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje ustavnu starostlivost, su€asne ulozi
rodiCom alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost, aby vyzivné
poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety neplni
vyzivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat ukony
vo veciach uplatiiovania narokov na vyzivné maloletého dietata, vratane uplatfiovania tychto narokov v
exekuénom konani vo svojom mene a na u¢et maloletého dietata.

19.Podla § 62 ods. 1 - 3 cit. zak. plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu
svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa
na zivotnej urovni rodiCov. Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery
je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

20.Podla § 62 ods. 5 cit. zak. vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skumani
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

21.Podla § 75 ods. 1 cit. zak. pri uréeni vyzivného prihliadne sid na odévodnené potreby opravneného,
ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové
pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu vyhodnejSieho
zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkové rizika,
ktoré povinny na seba berie.

22. Podla § 26 cit. zak. ak sa zmenia pomery, sud mbzZe aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o vykone
rodi€ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

23. Po prevedenom dokazovani sud dospel k zaveru, Ze su tu dévody, pre ktoré je potrebné nariadit
ustavnu starostlivost u maloletych deti L., resp. zabezpecit kontinuitu pobytu maloletych v zariadeni
Centra pre deti a rodiny Svidnik, kde sa momentalne nachadzaju na zéklade nariadeného neodkladného



opatrenia tunajieho sudu vo veci sp. zn. 1P/136/2021. S ohladom na vySSie zistené skuto¢nosti sud
dospel k zaveru, Ze v tomto pripade su zdravy a priaznivy vyvoj, riadna vychova a starostlivost o
maloleté deti L. ohrozené a preto je nevyhnutny ich dalSi pobyt v tomto zariadeni, ktoré zabezpedi
ich vyZivu, starostlivost a vychovu v adekvatnom rozsahu a hlavne primeranu veku maloletych. Rodicia
nevykonavaju starostlivost o maloletych, kedZe maloleti su po rozvode manzelstva ich rodi¢ov zvereni
do nahradnej osobnej starostlivosti R. L.. Av8ak ako vyplyva zo Setreni navrhovatela, aj R. L.
zanedbavala starostlivost o maloletych, nezabezpeCovala im vSetky potreby tak, ako bola povinna
v zmysle sudneho rozhodnutia a Zakona o rodine, €o viedlo k nariadeniu neodkladného opatrenia.
Momentalne stard matka nema vhodné podmienky na starostlivost o maloletych a to skrz ich otca,
ktory holduje alkoholu, ako aj jej zdravotnych problémov. Rodi¢ia zanedbéavaju vychovu a starostlivost
deti, aka sa od nich oakava a vébec neplnia svoje povinnosti vyplyvajucich z ust. Zakona o rodine.
Otec Zije neusporiadany Zivot, strieda partnerky, nepracuje, nie je evidovany. Je agresivny, poZiva
alkohol. Spoluzitie s detmi by bolo z tohto dévodu nevhodné. Matka Zije v Plzni s novym partnerom,
o deti sa nezaujima, ma tam novy Zivot. Zariadenie ju kontaktuje len na podnet deti cez Messenger.
Rovnako nebola zistena fyzicka osoba, ktora by mohla zabezpec€ovat aspori do€asnu ndhradnu osobnu
starostlivost o maloletych. Maloleti potrebuju adekvatnu starostlivost a su na takuto starostlivost
odkazani a preto je ich zverenie do Centra pre deti a rodinu Svidnik potrebné a nevyhnutné a je v
ich zaujme.

24. Vzhladom na uvedené sud nariadil ustavnu starostlivost u maloletych E. L., U.. XXX XXXX, A.
L., U.. XXX XXXX K. G. L.L., U.. XX.X.XXXX, ktora sa bude vykonavat v Centre pre deti a rodiny
Svidnik, Partizanska 306/6, Svidnik. Takéto rozhodnutie je v zadujme maloletych, lebo je potrebné
zabezpedit ich riadnu starostlivost a vychovu. Tymto doslo k zmene pévodného rozhodnutia - rozsudku
Okresného sudu Bardejov Okresného sudu Bardejov zo dnia 30.9.2021, ¢&.k. 4P/165/2020-50 v jeho
vyroku o zvereni maloletych E. L., U.. XXX XXXX, A. L., U.. XX X XXXX K. G. L., U.. XX X XXXX do
nahradnej osobnej starostlivosti R. L., U.. XX.X.XXXX, bytom U. F. XX a vyZivovacej povinnosti rodi€ov
k maloletym.

25. Matka a otec maloletych su povinni plnit’ si vyZivovaciu povinnost’ vo¢i maloletym v minimalnom
rozsahu vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima v zmysle § 62 ods. 3 ZR ( vzhfadom k nezistenym
pomerom rodicov, otec je nezamestnany, nepracujlci, neevidovany, matka byvajuca v CR ) k rukam
CDR Svidnik (§81ZR).

26. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP tak, Zze Ziadnemu z U€astnikov nepriznal narok
na nahradu trov konania.

27. Postupom podla § 363 CMP sud rozhodne aj zruSeni uznesenia Okresného sudu Bardejov ¢.k.
1P/136/2021-9 zo dha 27.12.2021 o nariadeni neodkladného opatrenia, avSak aZz po pravoplatnosti
rozhodnutia vo veci samej, kedZe je proti nemu pripustné odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie na Okresny sud Bardejov v lehote 15 dni odo dna jeho
dorucenia.

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nélezitosti, v podani sa uvedie,

a) ktorému sudu je urcené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje,

e) podpis,

f) spisova znacka tohto konania (§ 127 ods. 1 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.



Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a)neboli splnené procesné podmienky,

b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€rovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c)rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e)sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
f)sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g)zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h)rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza =z nespravneho pravneho posudenia veci
(§3650ds.1C.s.p.).

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie odvolania
na trovy toho, kto odvolanie podal.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €&o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, Zalobca mdze podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona Cislo 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej
¢innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov.



