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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: 1.) M.. W. S., G.: X.X.XXXX, O. XXX,
XXX XX 0., 2.)) M.. M. 8., G.: XX.XXXXX, O. XXXX/X, XXX XX Z., zast.: Advokatska kancelaria
JUDr. Halagan, s.r.o., Framborska 253/21, 010 01 Zilina, ICO:50 626 329, proti povinnému: 1.) B. A.,
G.: XXX XXXX, O. XXX, XXX XX 0., 2.) T.. W. I, G.: XXX XXXX, O. XX, XXX XX O., 3.) B. I., G.:
XXX XXXX, O. XX, XXX XX 0., zast.: JUDr. Lenka Madarova, Strkova 95/21, 010 01 Zilina, IC0:47 232
692, o vymoZenie nepenazného plnenia, o navrhu povinnych na zastavenie exekucie vedenej sudnym
exekUtorom: JUDr. Margita Rojéekova, so sidlom exekutorského Gradu A. Kmeta, 010 01 Zilina, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje podla § 61k ods. 1 pism. b) Exeku¢ného poriadku.

II. Suad opravnenym uklada povinnost zaplatit spoloéne a nerozdielne povinnym trovy pravneho
zastupenia vo vyske 188,98 eur do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

[ll. Sud opravnenym uklada povinnost’ zaplatit spolo¢ne a nerozdielne sidnemu exekutorovi ndhradu
vydavkov vo vyske 72,00 eur do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

1. Opravneni sa Navrhom na vykonanie exekucie podanym na Okresny sud Banska Bystrica dna
11.01.2022 domahali od povinnych vymozenia nepefiaznej pohlfadavky na zaklade exekuéného titulu -
rozhodnutia Okresného stdu Zilina, &.k. 13C/77/2021 - 35 zo dia 30.11.2021.

2. Okresny sud Banska Bystrica po preskumani navrhu na vykonanie exekucie a priloh k nemu vydal
dria 10.02.2022 poverenie na vykonanie exekucie pod spisovou znackou 26Ek/103/2022, ktorym bol
vykonanim exekucie povereny sudny exekutor JUDr. Margita Rojcekova, so sidlom exekutorského uradu
A. Kmeta, 010 01 Zilina. Sudny exekutor vedie exekuciu pod sp. zn. 141EX 119/22. Sudny exekutor
nasledne vydal Upovedomenie o zac¢ati exekucie, ktoré povinni prevzali dha 28.03.2022.

3. Sudnemu exekutorovi povinni dorudili prostrednictvom pravneho zastupcu navrh na zastavenie
exekucie podlfa § 61k ods. 1 pism. b) Exeku€ného poriadku zo dra 29.03.2022. Povinni ziadaju
zastavit exekuciu z dovodu, Ze exekuény titul, na zaklade ktorého sa vedie predmetna exekucia,
bol po zacati exekuéného konania zruSeny. Povinni uviedli: ,,Sudny exekutor vykonava neodkladné
opatrenie - Uznesenie Okresného sudu Zilina sp. zn. 13C/77/2021-35 zo diia 30.11.2021. Uvedené
neodkladné opatrenie bolo odvolacim Krajskym studom v Ziline sp.zn. 10C0/21/2022-65 zo dfia
28.02.2022 zamietnuté. Pravoplatnost nadobudlo dfia 15.03.2022. Okresny sud uz vyzval aj povinnych/
Zalovanych na vycislenie trov konania proti opravnenym/Zalobcom. Na zaklade uvedenych skuto€nosti
je zrejmé, Ze exekuény titul, na zaklade ktorého sudny exekutor vykonava exekuciu, bol zrudeny
rozhodnutim zo dfia 28.02.2022, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 15.03.2022. Sudny exekutor tak
uz v ¢ase vyhotovenia Upovedomenia dna 21.03.2022 mal mat vedomost’ o zamietnuti nariadeného
neodkladného opatrenia a mohol tak predist vzniku Skody a trovam konania. Rovnako pokial' ide o



trovy pravneho zastupenia a trovy exekucie, ako uvadzame vy3sSie, namietame ich dévodnost a vysku,
nakolko ich vznik zavinili opravneni v rade 1/ a 2/ tym, Ze podali navrh na vykonanie exekucie, hoci
exekucny titul bol sudom zruSeny, prip. mali v€as tuto skuto€nost oznamit sidnemu exekutorovi. Preto
opravneni v rade 1/ a 2/ su povinni znasat trovy konania sami a nam nahradit naSe trovy, ktoré nam
vznikli v suvislosti s naSou obranou voci nedévodnej a Sikanéznej exekucii.”” Ako dbkaz povinni predloZili
Uznesenie Krajského sudu v Ziline sp.zn. 10C0/21/2022-65 zo dfia 28.02.2022 s dolozkou o autor. a
Vyzvu Okresného sudu Zilina zo dfia 21.03.2022.

4. Opravneny sa k navrhu na zastavenie exekucie povinnych aj napriek vyzve sudneho exekutora
nevyjadrili.

5. Sudny exekutor postupil sudu dia 20.04.2022 predmetny navrh povinnych na zastavenie exekucie
spolu s prilohami na rozhodnutie. Exekutor si uplatnil trovy exekucie v sume 72,00 eur pozostavajuce z
hotovych vydavkov vo vy8ke 60 eur (§ 22 ods. 1 vyhlasky €. 68/2017 Z.z.) + 20% DPH a 12 eur.

6. Podfla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v €asti, ak a) po vzniku exekuéného titulu nastali
okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, b) exeku&ny titul bol zruseny, c) je tu dévod podla
osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu nepripustné, ibaze
ho bolo mozné v konani uz skér uplatnit’ (§54 ods.2), d) su tu iné skuto¢nosti, ktoré brania vymahatelnosti
exekucného titulu.

7. Podla § 611 ods. 3 prva veta Exekuéného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratanie ur€enia ich vysky; inak navrh zamietne.

8. Podla § 45 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuénym titulom je vykonatelné rozhodnutie sudu, ak
priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

9. Podla § 48 ods. 2 Exekuéného poriadku, exekuciu mozno vykonat’ na navrh toho, kto je opravneny
pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, €o mu exekuény
titul uklada. Z dévodov podla osobitného predpisu7h) méze navrh podat aj Justi€na pokladnica.

10. Z predloZzeného podania opravneného ma sud za preukazané, Ze exekucny titul - uznesenie
Okresného sudu Zilina, &.k. 13C/77/2021 - 35 zo dfia 30.11.2021 bol zrudeny a to z dévodu, Ze Krajsky
sud Zilina uznesenie Okresného sudu Zilina &. k. 13C/77/2021-35 zo dfia 30.11.2021 zmenil tak, Ze navrh
na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol. Uznesenie Krajského sudu Zilina &.k. 10C0/21/2022-65
zo dia 28.2.2022, ktorym sud zmenil exekuény titul, nadobudlo pravoplatnost dria 15.3.2022.

11. Zakladnym materialnym predpokladom pre vykonanie exekucie je exekucny titul. Exekucny titul tvori
podklad exekuéného konania, na zaklade ktorého exekucia prebieha. Bez existencie exekuéného titulu
je exekuéné konanie nemyslitefné. Exekucny titul musi existovat’ nielen v ase vydania poverenia na
vykonanie exekucie, ale az do ukon&enia exekuéného konania. ZruSenie exekuéného titulu je dbvodom
na zastavenie exekucie v zmysle citovaného ustanovenia § 61k ods. 1 pism. b) Exeku¢ného poriadku.

12. Nakolko v danom pripade doslo k zruSeniu exekuéného titulu, na podklade ktorého bolo vedené
predmetné exekucné konanie, sud podfla § 61k ods. 1 pism. b) Exekuéného poriadku exekuciu zastavil
(I. vyrok).

13. Podfa § 9 ods. 1 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti SR €.655/2004 Z.z. o odmenéach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,vyhlaska o
odmenach advokatov®), zadkladna sadzba tarifnej odmeny sa stanovi podla tarifnej hodnoty veci alebo
druhu veci, alebo prava a podla poc¢tu ukonov pravnej sluzby, ktoré advokat vo veci vykonal, ak tato
vyhlaska neustanovuje inak.

14. Podla §10 ods. 2 vyhlaSky o odmenach advokatov, ak nie je ustanovené inak, povazuje sa za tarifnu
hodnotu vySka pefiazného plnenia alebo cena veci alebo prava, ktorych sa pravna sluzba tyka, uréena pri



zacati poskytovania pravnej sluzby; za cenu prava sa povazuje aj hodnota pohfadavky, hodnota zavazku
a hodnota veci, o ktorej vlastnictvo sa vedie spor alebo ktorej vydanie je predmetom sudneho sporu.

15. Podla §11 ods. 1 pism. a) vyhla8ky o odmenach advokatov, zédkladna sadzba tarifnej odmeny za
jeden ukon pravnej sluzby je jedna trinastina vypoc¢tového zakladu, ak nie je mozné vyjadrit hodnotu
veci alebo prava v peniazoch, alebo ju mozno zistit len s nepomernymi tazkostami.

16. Podfa § 13a ods. 2 pism. c) vyhlaSky o odmenach advokatov, odmena vo vyske jednej polovice
zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za kazdy z tychto ukonov pravnej sluzby: ak ide o vykon
rozhodnutia alebo exekuciu, priprava a prevzatie zastipenia, navrh na zacatie konania, vyjadrenie k
takémuto navrhu, zastupovanie na pojednavani, odvolanie proti rozhodnutiu a vyjadrenie k takému
odvolaniu.

17. Podfa § 13 ods. 2 vyhladky o odmenéach advokatov , zakladna sadzba tarifnej odmeny sa zniZi o 50
%, ak ide o spolo&né ukony pri zastupovani dvoch alebo viacerych oséb.

18. Podla §16 ods. 3 vyhla8ky o odmenach advokatov, od klienta mozno poZadovat na nahradu
vydavkov na miestne telekomunikacné vydavky a miestne prepravné sumu vo vyske jednej stotiny
vypoctového zakladu za kazdy ukon pravnej sluzby. Tuto sumu méze advokat pozadovat' aj vtedy, ak
sa na jej nahrade s klientom osobitne nedohodol.

19. Povinni si uplatnili nahradu trov konania spocivajucu v trovach pravneho zastipenia v exekuénom
konani vo vySke 629,98 eur, ktoré takto odévodnili: 1. 28.03.2022 - prevzatie a priprava zastupenia
vratane prvej porady s klientmi - Zalovanymi v rade 1/ - 3/ § 13a ods. 1 pism. a), § 11 ods. 1 pism. a)
83,62 EUR x 3, 2. 29.03.2022 - pisomné podanie na sud - Navrh na zastavenie exekucie § 13a ods.
1 pism. c¢), § 11 ods. 1 pism. a) 83,62 EUR x 3, 3. Pau8alna odmena za rok 2022 § 16 ods. 3 .... &
11,63 EUR x 2 ukony v roku 2022 23,26 EUR, 4. DPH vo vyske 20 % z celkovej sumy 524,98 EUR §
18 ods. 3 105,00 EUR..

20. Sud konstatuje, Ze su to opravneni, ktori nesu objektivhu procesnu zodpovednost' za podany navrh
na vykonanie exekucie. Sucastou tejto objektivnej procesnej zodpovednosti je aj povinnost opravnenych
niest’ riziko, Ze exekucia vedena vodi povinnym nebude Uspesna resp. nastanu také okolnosti, ktoré
spbsobia jej zastavenie. Sud musi so zretelom na objektivnu procesnu zodpovednost dévod zastavenia
exekucie pri€itat opravnenym a zaviazat'ich povinnostou nahradit povinnym trovy pravneho zastupenia,
preto povinnym voc&i opravnenym vznikol narok na nahradu ucelne vynalozenych trov, ktoré im vznikli
v exekuénom konani. Sud povinnym v zmysle citovanych ustanoveni Exeku¢ného poriadku a Vyhlasky
o odmenach advokatov priznal narok na nahradu trov za 2 ukony pravnej sluzby (prevzatie a priprava
zastupenia a navrh na zastavenie konania) spolu vo vy8ke 188,98 Eur. Pri vypocte sumy za priznany
ukon vychadzal sud z 1/13 vypoctového zakladu v roku 2022 (§ 11 ods. 1 vyhlasky o odmenach
advokatov), t. j. 89,46 eur. Ak ide o exekulciu, zakladna sadzba tarifnej odmeny je vo vyske jednej
polovice (§ 13a ods. 2 pism. c¢) vyhlaSky o odmenach advokatov), t.j. 89,46:2 =44,73 eur. Pri spoloénom
pravnom zastupeni viacerych oséb jednym advokatom sa zakladna sadzba tarifnej odmeny za kazdy
ukon pravnej sluzby u kazdého z nich zniZi o 50% (§ 13 ods. 2 vyhlasky o odmenéach advokatov; US
SR - 11.US/137/2018, NS SR - 1 S20/105/2007, 3M Cdo/1/2011, 7Cdo/222/2012, 3 Cdo/401/2014, US
SR - 1. US/417/2010, I. US 64/2011, 1. US 25/2011, IV. US 277/2012, Ill. US 305/2017), t.j. 44,73 eur:
2 = 22,37 eur za jeden ukon pravnej sluzby. Ide o zastupovanie troch povinnych, t.j. 22,37 x 3 = 67,11
eur za jeden ukon pravnej sluzby. Odmena za dva ukony pravnej sluzby je 134,22 eur (67,11 eur x 2 =
134,22 eur).Zaroven sud priznal rezijny pausal za dva ukony pravnej sluzby vo vyske 11,63 Eur (1/100
vypoctového zakladu v roku 2022 - § 16 ods. 3 vyhlasky, t. j. 11,63 eur) , spolu v sume 23,26 Eur (11,63
eur x 2= 23,26 eur). 134,22 Eur + 23,26 Eur =157,48 Eur. Pravny zastupca povinnych je platiteflom
dane z pridanej hodnoty (DPH), €¢o ma sud preukdzané z potvrdenie o registracii pre DPH. 20% DPH, t..
157,48 eur x 1,2 =188,98 eur. Sud dava do pozornosti pravnemu zastupcovi povinnych, Ze pri vypocte
trov pravneho zastupenia vychadzal z nespravneho posudenia, nebral do uvahy ustanovenie § 13 ods.
2 vyhlasky o odmenach advokatov a ustanovenie § 13a ods. 2 pism. c) vyhlasky o odmenach advokatov.
Sud zaviazal na uhradu trov konania opravnenych (ll. vyrok).

21. Podla § 195 Exekuéného poriadku, trovami exekuéného konania su trovy exekutora, trovy u€astnikov
exekuéného konania a trovy Statu.



22. Podla § 196 Exeku¢ného poriadku, trovami exekutora su odmena exekutora a nahrada vydavkov
ustanovenych tymto zdkonom.

23. Podla § 197 ods. 1 Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej &innosti podla tohto zakona patri
exekutorovi odmena a nahrada pausalnych vydavkov a nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim
konania, ktoré nie su kryté pausalnymi vydavkami. VySka odmeny exekutora pri exekucii na vymozenie
prava na penazné plnenie sa ur¢i ako percento z vymoZzeného plnenia a neméze presiahnut vysku
vymahaného naroku podla stavu ku driu vydania poverenia na vykonanie exekucie.

24. Podla § 197 ods. 2 exeku€ného poriadku, ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrada vydavkov o daf z pridanej hodnoty.

25.Podla § 198 ods. 2 prvej vety Exekuéného poriadku, ak doSlo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi
nahrada vydavkov, ktoru znasa uc€astnik konania povinny platit trovy exekutora podla tohto zakona.

26. Podfla § 199c ods. 1 prvej vety Exekuéného poriadku, ak sa exekucia ukoncila z iného dévodu ako
pre vymoZzenie alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému
pri¢itat, alebo z dbvodu, ktory mozZno opravnenému pricitat, alebo z dévodu, pre ktory prinalezi
exekutorovi vydat upovedomenie o zastaveni exekucie, plati trovy podla § 198 ods. 2 opravneny.

27. Podla § 199c¢ ods. 4 Exekuéného poriadku, v ostatnych pripadoch plati trovy exekutora povinny, a
to splnenim vymahaného naroku alebo tym, Ze strpi ich uspokojenie zo svojho majetku podliehajuceho
exekucii.

28. Podla § 22 ods. 1 vyhladky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 68/2017 Z. z., ktorou
sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona &€. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej
¢innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,,Vyhlaska"), exekutorovi patri ndhrada pausalnych vydavkov vo vyske 60 Eur.

29. O nahrade trov exekucie povereného sudneho exekutora rozhodol sud podfa § 199c ods.
1 Exekuéného poriadku tak, Ze nahradu pausalnych vydavkov sudneho exekutora v suvislosti s
vedenim exekucie proti povinnému zaviazal opravnenych. Sud prihliadol predovSetkym na zakladnu
zasadu vyjadrenu v ustanoveni § 197 Exekuéného poriadku, ktorou je, Ze sudnemu exekutorovi patri
nahrada pausalnych vydavkov. Exekucia proti povinnému bola ukon&ena zastavenim zo strany sudu, z
dovodu zruSenia exekuéného titulu. D6vod zastavenia exekucie mozno pri€itat opravnenym z dévodu
objektivnej procesnej zodpovednosti za podany navrh na vykonanie exekucie. Keby navrh podany nebol,
sudnemu exekutorovi by narok na ndhradu trov sudneho exekutora nevznikol. Povereny sudny exekutor
je danovym subjektom registrovanym pre DPH, je platcom dane z pridanej hodnoty. Exekutor si nahradu
pausalnych vydavkov vydislil v sulade s vyhlaskou Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky &.
68/2017 Z. z. Z uvedenych dévodov sud podla § 199¢ ods. 1 Exekuéného poriadku zaviazal opravnenych
na nahradu trov sudneho exekutora, tak ako si ich uplatnil vo vyske 72,00 eur (60,00 eur + 12,00 eur
dan z pridanej hodnoty) (lll. vyrok).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.
V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.



V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



