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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Juraja Babjaka a zo sudcov
JUDr. Petra Chovanku a JUDr. Jozefa Ryanta, o staznosti odsudeného Y. W. proti uzneseniu Okresného
sudu Velky Krtis sp. zn. 8T/62/2011 z 31.03.2016, na neverejnom zasadnuti konanom dna 14. juna
2016, jednohlasne takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. sa staznost odsudeného Y. W. zamieta.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud rozhodol, Ze:

podfa § 50 ods. 4 Tr. zak. odsudeny Y. W., nar. XX.XX.XXXX vykona uhrnny trest odfiatia slobody v trvani
2 rokov, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Velky Krti§ zo 07.09.2011 €. k. 8T/62/2011-117
v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici z 08.12.2011 sp. zn. 2Tos/252/2011.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak., § 50 ods. 8 Tr. zak. sa pre vykon tohto trestu zaraduje do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

V Gvode oddvodnenia tohto uznesenia okresny sud uviedol: ,Rozsudkom Okresného sudu Velky Krtis
20 07.09.2011 €. k. 8T/62/2011-117 bol obzalovany Y. W. uznany vinnym zo zlo€inu vydierania podla §
189 ods. 1, 2 pism. b) Tr. zak. a pre€inu ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1, 2 pism. a) Tr. zak. a za
to odsudeny podla § 189 ods. 2 Tr. zak. na uhrnny trest odfiatia slobody v trvani 2 rokov, ktorého vykon
mu bol podmiene¢ne odloZzeny na skuSobnu dobu 3 rokov.

Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim z 08.12.2011 sp. zn. 2T0s/252/2011 odvolania okresného
prokuratora a obzalovaného voci tomuto rozsudku zamietol.

Obidve rozhodnutia sudov nadobudli pravoplatnost 08.12.2011.
SkuSobné doba trvala od 08.12.2011 do 08.12.2014".

Podstatou rozhodnutia okresného sudu je skutoénost, Ze odsudeny sa v priebehu skuSobnej doby
dopustil pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Tr. z&k., za ¢o bol rozsudkom Okresného
sudu Velky Krtis sp. zn. 3T/40/2014 z 08.10.2015 odsudeny k nepodmiene¢nému trestu odnatia slobody
v trvani 8 mesiacov.

KedZe odsudeny neviedol v skuSobnej dobe podmiene&ného odsudenia riadny Zivot, v skiSobnej dobe
sa neosvedCil a preto bolo rozhodnuté, Ze pévodne uloZeny trest odfatia slobody v trvani 2 rokov (s
podmieneénym odkladom jeho vykonu) vykona, priCom s poukazom na to, Ze v poslednych 10-tich
rokoch pred spachanim predmetnej trestnej €innosti vykonaval nepodmienecny trest odnatia slobody



za iny umyselny trestny €in, bol zaradeny na vykon uloZeného trestu do Ustavu na vykon trestu odriatia
slobody so strednym stupriom strazenia.

V zakonnej lehote podal v prospech odsudeného (proti ktorému bolo toto konanie vedené ako proti
uslému) staznost jeho ustanoveny obhajca a navrhol napadnuté uznesenie zrusit.

Zdéraznil predovietkym, Ze organy c&inné v tresthom konani maju zabezpedit ucast odsudeného,
pretoZe v opanom pripade nebude zabezpedené ani spinenie vyZivovacej povinnosti a ani realny vykon
trestu, a teda vychovného pdsobenia na odsudeného.

Na zaklade podanej staznosti preskumal krajsky sud podfa § 192 ods. 1 Tr. por. napadnuté uznesenie
ako aj konanie mu predchadzajuce, pricom dospel k pravnemu nazoru, Ze staznost odsudeného nie je
dévodna a tuto treba zamietnut podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. por.

Zo spisového materialu vyplyva, Ze v skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia, ktora trvala od
08.12.2011 do 08.12.2014, neviedol odsudeny Y. W. riadny Zivot, pretoZze v dobe od 01.10.2013 do
08.10.2015 sa dopustil pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak., za ¢o mu bol
uloZeny uz vySSie oznaceny nepodmienecny trest odfiatia slobody.

KedZe odsudeny Y. W. neviedol v skiSobnej dobe riadny Zivot, ale dopustil sa trestnej €innosti (za ktoru
bol postihnuty nepodmieneénym trestom odriatia slobody), nemohol sa v skiSobnej dobe ani osvedcit a
preto spravne nariadil okresny sud napadnutym uznesenim vykon trestu odfiatia slobody v trvani 2 rokov.

Z odpisu z registra trestov na odsudeného vyplyva, Ze pokial ide o predmetny trest odnatia slobody v
trvani 2 rokov, ide o desiaty zaznam v tomto odpise. TieZ z tohto odpisu vyplyva, Ze v poslednych 10-
tich rokoch pred spachanim trestnej €innosti, za ktoru bol odsudenému ulozeny 2-ro€ny trest odnatia
slobody, vykonaval nepodmienecny trest odfiatia slobody za iny umyselny trestny ¢in a preto bol spravne
napadnutym uznesenim okresného sudu zaradeny pre vykon trestu do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody so strednym stupriom strazenia.

Z vySSie uvedenych dévodov bolo preto napadnuté uznesenie okresného sudu povazované za spravne
a zakonu zodpovedajuce, staznost odsudeného za neddévodnu a ako taka bola potom zamietnuta podla
§ 193 ods. 1 pism. c) Tr. por.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny riadny opravny prostriedok.



