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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta v konani vedenom pred sudkynou JUDr. Myrtill Vojtekovou, v pravnej veci
starostlivosti sidu o maloleté dieta: E. L. I., nar. XX XX.XXXX, toho €asu v spolo¢nej osobnej
starostlivosti manzelov: 1/ P. ., nar. XX.XX.XXXX a 2/ E. I., nar. XX.X.XXXX, obaja bytom Z. XXXX/XX,
W., v konani zasttpené koliznym opatrovnikom, Uradom prace, socialnych veci a rodiny Galanta, dieta
rodi€ov - matky: v rodnom liste neuvedena, a otca: v rodnom liste neuvedeny, o ustanovenie poru¢nika
pre maloleté dieta, za Uc€asti: V. V. Z. O., A. XXXX/XX, O., takto

rozhodol:

Maloletému dietatu sa za poruénika ustanovuje V.Y. V. Z. O., A. XXXX/XX, O., ktory je povinny vykonavat
dohlad nad rozsahom a spOsobom osobnej starostlivosti, ktora sa dietatu poskytuje, zastupovat
maloleté dieta a spravovat jeho majetok.

Poruénik je povinny predkladat sidu spravu o nakladani s majetkom maloletého dietata a spravu
o maloletom dietati dvakrat roéne vzdy k 30.6. a 31.12. prisluSného kalendarneho roka a po zaniku
poruCnictva predlozit zavereCny Ucet zo spravy majetku maloletého dietata najneskér do dvoch
mesiacov po zaniku porucCnictva.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Okresny sud Galanta uznesenim ¢&. k. 12P/40/2016-1 zo dia 8.2.2016 zacal z uradnej moci konanie o
ustanovenie poruénika maloletému dietatu.

Sud v sulade s § 101 ods. 2 O.s p. prejednal vec v nepritomnosti V. V. Z. O., ktory svoju neucast pisomne
ospravedinil z dévodu pracovnej vytazenosti.

Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom kolizneho opatrovnika maloletej, pre€itanim sa oboznamil
s obsahom pripojenych spisov Okresného sudu Galanta sp. zn. 16P/41/2016, 12P/150/2016 a sp. zn.
12P/385/2015, najma rozsudkom Okresného sudu Galanta zo dria 5.5.2016, ¢.k. 12P/385/2015-31,
listinnymi dokazmi a na zaklade takto vykonaného dokazovania dospel k tomuto skutkovému a
pravnemu zaveru:

Maloleta E. L. sa narodila dia 22.11.2015 v Nemocnici Sv. L. v W.. Jej biologickd matka vyuzila moznost
utajeného pérodu, preto nie si zname osobné Udaje rodiov. Sud uznesenim zo dna 18.4.2016, &.k.
12P/150/2016-22 nariadil predbezné opatrenie, ktorym maloletd zveril do starostlivosti manzelov I. a
rozsudkom zo diia 5.5.2016, €.k. 12P/385/2015-31 ur€il maloletej meno a priezvisko.



Detsky domov v O. v podani, ktoré bolo doru¢ené sudu diia 21.3.2016, vyjadril suhlas s ustanovenim
za porucnika maloletého dietata.

Kolizny opatrovnik na pojednavani dia 14.6.2016 uviedol, Ze sa maloleta E. L. od 30.4.2016 nachadza
v doCasnej starostlivosti buducich osvojitelov. Nakolko maloletd nema zakonného zastupcu, navrhli za
poru€nika ustanovit Detsky domov v O., kam bola maloleta z nemocnice umiestnena.

Podla § 56 ods. 1 Zakona o rodine (dalej ZR), ak obaja rodi€ia maloletého dietata zomreli, boli pozbaveni
vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti, bol pozastaveny vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti alebo
nemaju spdsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, sud ustanovi maloletému dietatu porucnika,
ktory bude zabezpec&ovat jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat’ jeho majetok.

Podla § 56 ods. 2 ZR, poru€nik nie je povinny osobne sa starat o maloleté dieta. Ak sa porucnik o
maloleté dieta osobne stara, ma narok na prispevky podla osobitného predpisu.

Podla § 57 ods. 1 ZR, ak su rodi¢ia maloletého dietata nazZive a ak to nie je v rozpore so zaujmom
maloletého dietata, sud ustanovi za poru€nika predov8etkym toho, koho navrhli rodicia, ktorych vykon
rodi€ovskych prav a povinnosti bol pozastaveny. Ak niet takej osoby, sud ustanovi za poruénika niekoho
z pribuznych alebo blizkych os6b maloletého dietata alebo jeho rodiny alebo inu fyzicku osobu.

Podla § 58 ods. 1 ZR, v rozhodnuti o ustanoveni poruénika sud uvedie konkrétny rozsah majetku, ktory
bude porucnik spravovat, spdsob nakladania s nim a lehoty, v ktorych je poru€nik povinny predkladat
sudu spravy o nakladani s majetkom maloletého dietata a spravy o maloletom dietati. Pri vykone spravy
majetku maloletého dietata poru¢nikom sa pouZzije osobitny predpis.

Podla § 58 ods. 2 ZR, sprava o nakladani s majetkom maloletého dietata obsahuje najma informacie o
vynosoch, investicidch, ako aj ucel a vy8ku vydavkov a prijmov suvisiacich s tymto majetkom. Sprava o
maloletom dietati obsahuje najma informacie o jeho zdravotnom stave, jeho vzdelavani a o osobitnych
potrebach.

Podla § 58 ods. 3 ZR, porugnik je povinny vykonavat svoju funkciu riadne a v najlepSom zaujme
maloletého dietata. Za jej riadny vykon zodpoveda sudu. Rozhodnutie poru€nika tykajuce sa kazZde;j
podstatnej veci maloletého dietata vyZaduje schvalenie sudu.

Podla § 58 ods. 4 ZR, sud sustavne sleduje spdsob vykonu funkcie poru€nika a najmenej dvakrat do
roka v sucinnosti s obcou a organom socialnopravnej ochrany vykon funkcie poru¢nika hodnoti.

Podla § 58 ods. 5 ZR, za poru$enie povinnosti pri spravovani majetku maloletého dietata zodpoveda
poru€nik podla vdeobecnych predpisov o nahrade Skody.

Podla § 58 ods. 6 ZR, po zaniku poruénictva je poruénik povinny predloZit sudu zavere€ny ulet zo
spravy majetku maloletého dietata najneskdr do dvoch mesiacov po zaniku svojho poruénictva.

Podla § 58 ods. 7 ZR, medzi poruénikom a maloletym dietatom nevznika vyZivovacia povinnost.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze maloletému dietatu je potrebné ustanovit
poru€nika, nakolko matka poziadala o utajeny p6rod a z toho dévodu su biologicki rodi¢ia maloletého
dietata neznami. Nakolko maloleté dieta bolo z nemocnice umiestnené do Detského domova v O., ktory
vyjadril sthlas s ustanovenim za porucnika, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto
rozsudku, kedZe takéto rozhodnutie je v zaujme maloletého dieta.

O trovach konania sud rozhodol s poukazom na §146 ods. 1 pism. a) O.s.p., ked Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak sa konanie mohlo za¢at aj bez navrhu.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné pre kolizneho opatrovnika, nakolko sa tohto svojho
prava po vyhlaseni rozsudku podla § 207 ods. 1 O.s.p. vyslovne vzdal.

Proti tomuto rozsudku Detsky domov v PieStanoch ma pravo podat’ pisomne odvolanie do 15 dni od
dna dorucenia jeho pisomného vyhotovenia prostrednictvom tunajsieho sudu na Krajsky sud v Trnave.

Odvolanie treba predlozit' s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis. Ak U€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov
a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.

V odvolani sa ma popri videobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

V pripade, ak povinny dobrovolne nesplni svoju povinnost vyplyvajucu mu z pravoplatného a
vykonatelného sudneho rozhodnutia, mbéze opravneny podat navrh na exekuciu podla osobitného
zakona.



